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平成25年８月29日公表

農業資材コスト低減及び農作業の安全確保に関する意識・意向調査結果

これは、平成25年６月上旬～中旬にかけて、農林水産情報交流ネットワーク事

業の農業者モニター1,269人に対して意識・意向調査を実施し、1,101人から回答

を得た結果である。

【調査結果の概要】

１ 農業資材費の低減

(1) 農業資材の主な購入先

肥料の主な購入先について、｢農協」と回答した割合が73.9％と最も高く、次いで

「農協、ホームセンター以外の販売店」(19.2％)、｢ホームセンター」(3.7％)、

の順となっている。

農薬の主な購入先について、｢農協」と回答した割合が73.6％と最も高く、次いで

「農協、ホームセンター以外の販売店」(20.8％)、｢ホームセンター」(3.3％)、

の順となっている。

農業用機械の主な購入先について、「農協、ホームセンター以外の販売店」と回

答した割合が57.0％と最も高く、次いで「農協」(38.5％)、｢ホームセンター」

(1.0％)の順となっている（図１－１）。

図１－１ 農業資材の主な購入先
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(2) 購入・利用において重視していること

①肥料

肥料の購入・利用において重視していることは、「農協が推奨している」と回答

した割合が45.7％と最も高く、次いで「価格に見合った収量（反収）が得られる」

(41.9％)、｢産地専用に設計されている」(40.8％)の順となっている。

また、このうち「１番目に重視している」と回答した割合をみると、「価格に見

合った収量（反収）が得られる」が23.7％と最も高く、次いで「産地専用に設計さ

れている」(20.0％)、｢価格が割安である」(16.6％)の順となっている（図１－２）。

図１－２ 購入・利用において重視していること（肥料）

（複数回答（最も重視していることから順に３つまで））

（注）（ ）内は、１番目、２番目、３番目の割合を合計した数字である（以下全て同じ）。
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②農薬

農薬の購入・利用において重視していることは、「価格に見合った効果が得られ

る」と回答した割合が49.7％と最も高く、次いで「製品の安全性に定評がある」

(48.5％)、｢農協が推奨している」(48.5％)の順となっている。

また、このうち「１番目に重視している」と回答した割合をみると、「価格に見

合った効果が得られる」が26.6％と最も高く、次いで「農協が推奨している」

(21.4％)、｢製品の安全性に定評がある」(19.5％)の順となっている（図１－３）。

図１－３ 購入・利用において重視していること（農薬）

（複数回答（最も重視していることから順に３つまで））
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③農業用機械

農業用機械の購入・利用において重視していることは、「修理に迅速に対応して

くれるなど、アフターサービスに優れている」と回答した割合が81.9％と最も高く、

次いで「購入先との長年の付き合い」(62.2％)、｢昔から使い慣れているメーカ

ーの製品である」(50.9％)の順となっている。

また、このうち「１番目に重視している」と回答した割合をみると、「修理に迅

速に対応してくれるなど、アフターサービスに優れている」が29.4％と最も高く、

次いで「他機種と比較して、優れた性能を持つ」(23.9％)、｢昔から使い慣れてい

るメーカーの製品である」(20.5％)の順となっている（図１－４）。

図１－４ 購入・利用において重視していること（農業用機械）

（複数回答（最も重視していることから順に３つまで））
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(3) 購入価格の認識

肥料の購入価格について、｢高い」又は「やや高い」と回答した割合の合計は85.7

％、「妥当」と回答した割合は12.4％、｢安い」又は「やや安い」と回答した割合の

合計は1.9％となっている。

農薬の購入価格について、｢高い」又は「やや高い」と回答した割合の合計は87.2

％、「妥当」と回答した割合は10.7％、｢安い」又は「やや安い」と回答した割合の

合計は2.0％となっている。

農業用機械の購入価格について、｢高い」又は「やや高い」と回答した割合の

合計は85.4％、「妥当」と回答した割合は12.9％、｢安い」又は「やや安い」と回答

した割合の合計は1.6％となっている（図１－５）。

図１－５ 購入価格の認識
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(4) 農業資材費低減への取組状況

農業資材費低減への取組状況について、｢取り組んでいる」と回答した割合が

55.6％、「特に取り組んでいない」は26.2％、｢取り組みたいがどのように取り組め

ばよいかわからない」は18.3％となっている（図１－６）。

図１－６ 農業資材費低減への取組状況
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(5) 農業資材費低減の取組対象資材

農業資材費の低減に「取り組んでいる」と回答した者において、その取組対象を

みると、「肥料」と回答した割合が93.6％と最も高く、次いで「農薬」(88.5％)、｢農

業用機械」(83.6％)の順となっている。

また、このうち「農業資材費低減」の取組の１番目にあげた対象として、「肥料」

と回答した者が46.2％と最も高く、次いで「農業用機械」(29.9％)、｢農薬」(20.1

％)の順となっている。

「その他」の対象資材としては、「ビニール」、「出荷資材」などが挙げられてい

る（図１－７）。

図１－７ 「農業資材費低減」の取組対象資材
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（複数回答（最も当てはまるものから順に３つまで））

3.8%

29.9%

20.1%

46.2%

1.5%

14.5%

47.8%

30.1%

4.0%

39.1%

20.6%

17.4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

その他

農業用機械

農薬

肥料

「農業資材費低減」の取組の１番目にあげた対象 「農業資材費低減」の取組の２番目にあげた対象

「農業資材費低減」の取組の３番目にあげた対象

0                           20                           40                           60                         80                         100 (%)

(93.6%)

(88.5%)

(83.6%)

(9.4%)
回答者：598人

(100.0%)



- 8 -

また、農業資材費の低減に「取り組みたいがどのように取り組めばよいかわから

ない」と回答した者について、その取組対象をみると、「肥料」と回答した割合が

92.3％と最も高く、次いで「農薬」(91.8％)、｢農業用機械」(86.2％)の順となって

いる。

また、このうち「農業資材費低減」の取組の１番目にあげた対象として、「肥料」

と回答した者が42.9％と最も高く、次いで「農業用機械」(33.7％)、｢農薬」(18.4

％)の順となっている（図１－８）。

「その他」の対象資材としては、「ビニール」、「出荷資材」などが挙げられてい

る。

図１－８ 「農業資材費低減」の取組対象としたい農業資材

（農業資材費の低減に「取り組みたいがどのように
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（複数回答（最も当てはまるものから順に３つまで））
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(6) 農業資材費低減の取組内容

①肥料

肥料費を安くするために行っていること、又は行いたいと考えていることについ

て、「早期注文や大量購入などによる割引を利用する」と回答した割合が77.9％と

最も高く、次いで「使用する肥料を安価なものに切り替える」(60.7％)、｢安価に販

売している購入先に切り替える」(44.9％)の順となっている。

また、このうち「肥料費低減」の取組として１番目に行っていることについてみ

ると、「早期注文や大量購入などによる割引を利用する」と回答した者が43.5％と

最も高く、次いで「使用する肥料を安価なものに切り替える」(27.1％)、｢施用量を

少なくする」(11.8％)の順となっている（図１－９）。

図１－９ 「肥料費低減」の取組内容
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②農薬

農薬費を安くするために行っていること、又は行いたいと考えていることについ

て、「早期注文や大量購入などによる割引を使う」と回答した割合が71.7％と最も

高く、次いで「使用する農薬を安価なものに切り替える」(52.2％)、｢安価に販売し

ている購入先に切り替える」(45.9％)の順となっている。

また、このうち「農薬費低減」の取組として１番目に行っていることについてみ

ると、「早期注文や大量購入などによる割引を利用する」と回答した者が40.2％と

最も高く、次いで「使用する農薬を安価なものに切り替える」(20.2％)、｢散布量を

少なくする」(16.3％)の順となっている（図１－10）。

図１－10 「農薬費低減」の取組内容

（複数回答（最も当てはまるものから順に３つまで））
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③農業用機械

農業用機械費を安くするために行っていること、又は行いたいと考えていること

について、「買い替えまでの期間を長くする」と回答した割合が72.0％と最も高く、

次いで「中古品を購入する」（46.3％)、｢機械を共同所有または共同利用する」

(28.6％)の順となっている。

また、このうち「農業用機械費低減」の取組として１番目に行っていることにつ

いてみると、「買い替えまでの期間を長くする」と回答した者が38.8％と最も高く、

次いで「中古品を購入する」(19.9％)、｢使用する農機を安価なものに切り替える」

(11.4％)の順となっている（図１－11）。

図１－11 「農業用機械費低減」の取組内容

（複数回答（最も当てはまるものから順に３つまで））
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(7） 土壌診断

①土壌診断の認識

土壌診断について、｢現在も取り組んでおり、今後も続けたい」と回答した割合が

39.8％と最も高く、次いで「以前に取り組んだが、今は行っていない」(24.7％)、｢興

味があるので、今後行ってみたいと考えている」(20.9％)の順となっている（図２

－１）。

図２－１ 土壌診断の認識
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土壌診断について、｢現在も取り組んでおり、今後も続けたい」と回答した者にお

いて、土壌診断に取り組んだ理由をみると、｢品質向上や収量（反収）増につなげる

ため」と回答した割合が78.9％と最も高く、次いで「施肥コストを低減するため」

(67.4％)、｢施肥量を低減するため」(64.6％)、「環境保全につなげるため」(45.3

％)の順となっている（図２－２）。

図２－２ 土壌診断に取り組んだ理由（複数回答（３つまで））
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以前に取り組んだが、今は行っていない

現在も取り組んでおり、今後も続けたい

(%)

現在も取り組んでおり、今後も続けたい

以前に取り組んだが、今は行っていない

興味があるので、今後行ってみたいと考

えている

興味はあるが、行ってみたいとは思わな

い

回答者：1,074人

(100.0%)

4.2

45.3

64.6

67.4

78.9

0 50 100

その他

環境保全につなげるため

施肥量を低減するため

施肥コストを低減するため

品質向上や収量（反収）増につなげるた

め

回答者数 426人

(100.0%)

0          20        40         60        80       100  (%)

品質向上や収量（反収）増につなげるため
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③土壌診断をやめた理由

土壌診断について、「以前に取り組んだが、今は行っていない」と回答した者に

おいて、土壌診断をやめた理由をみると、｢一度行えばしばらく行う必要はないと考

えたため」と回答した割合が49.0％と最も高く、次いで「施肥量や施肥コストの低

減につながらなかったため」(23.0％)の順となっている（図２－３）。

「その他」は、「栽培方法の変更により、土を使わなくなった（溶液栽培等）」な

どが挙げられている。

図２－３ 土壌診断をやめた理由

④土壌診断を行わない理由

土壌診断について、「興味はあるが、行ってみたいとは思わない」又は「興味がない」

と回答した者において、土壌診断を行わない理由をみると、「やり方がわからない」と

回答した割合が21.6％と最も高く、次いで「どこに依頼してよいかわからない」

(19.8％)、「指導者がいない」(18.1％)の順となっている（図２－４）。

「その他」は、「特に必要性を感じない」などが挙げられている。

図２－４ 土壌診断を行わない理由
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(100.0%)
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まったため

28.4 

12.1 
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費用が高い
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(%)

回答者：116人

(100.0%)
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⑤土壌診断の結果

土壌診断について、｢現在も取り組んでおり、今後も続けたい」と回答した者にお

いて、どのような変化があったかをみると、｢品質向上や収量（反収）の増加につな

がった」と回答した割合が57.6％と最も高く、次いで「施肥量が低減された」(56.9

％)、｢施肥コストが低減された」(52.0％)、「環境保全につながった」(30.0％)の

順となっている（図２－５）。

図２－５ 土壌診断の結果（複数回答（３つまで））
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(100.0%)
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⑥施肥量・施肥コストの低減状況

土壌診断を行った結果、｢施肥量が低減された」と回答した者において、施肥量

の低減状況をみると、｢変化は小さいが低減した」と回答した割合が81.9％と最も

高く、次いで「大きく低減した」(13.2％)の順となっている（図２－６）。

図２－６ 施肥量の低減状況

また、｢施肥コストが低減された」と回答した者において、施肥コストの低減状況

をみると、｢変化は小さいが低減した」と回答した割合が80.5％と最も高く、次いで

「大きく低減した」(11.8％)の順となっている（図２－７）。

図２－７ 施肥コストの低減状況
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0.8%

回答者数

243人

(100.0%)

ほとんど変化が無かった

変化は小さいが低減した

大きく低減した

わからない

5.5%

80.5%

11.8%

2.3%

回答者数

220人

(100.0%)
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大きく低減した

わからない
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２ 農作業の安全確保

(1) 農作業事故防止活動の周知状況

農林水産省や他の行政機関等が実施している農作業事故防止活動（活動例：全国

農作業安全確認運動、農作業安全ステッカー、ポスターなど）について、｢知ってい

た」と回答した割合は78.8％となっている（図３－１）。

図３－１ 農作業事故防止活動の周知状況

(2) 農作業事故防止への取組の有無

自身の農作業事故防止への取組について、｢行っている」と回答した割合は68.2％

となっている（図３－２）。

図３－２ 農作業事故防止への取組の有無

78.8%

21.2%

知っていた知らなかった

回答者数

1,092人

（100.0%）

68.2%

31.8%

行っている行っていない

回答者数

1,093人

（100.0%）
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(3) 農作業事故防止への取組内容

自身が農作業事故防止の取組を「行っている」と回答した者において、最も効果

があると考える農作業事故防止への取組内容をみると、｢使用する農作業機械につ

いて日常の整備・安全点検を行っている」と回答した割合が83.6％と最も高く、

次いで「毎日の作業前に必ず安全確認を行っている」(72.9％)、｢トラクターのシート

ベルトやヘルメット、草刈機の使用時の防護メガネなどの安全装備は必ず装着して

いる」(40.3％)の順となっている（図３－３）。

図３－３ 農作業事故防止への取組内容（複数回答（３つまで））

(4) 住まいの地域での農作業事故防止への取組の有無

住まいの地域で、これまで農作業事故防止に向けた取組について、｢行っている」

と回答した割合は27.4％となっている（図３－４）。

図３－４ 住まいの地域での農作業事故防止への取組の有無
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毎日の作業前に必ず安全確認を行っている

使用する農作業機械について日常の整備・安全点検を
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(5) 住まいの地域での農作業事故防止への取組内容

住まいの地域で農作業事故防止への取組を「行っている」と回答した者について、

効果的と考える農作業事故防止への取組内容についてみると、｢農作業事故防止に向

けたステッカー、パンフレットやDVDなど、啓発資材の紹介、配布がなされている」

と回答した割合が61.0％と最も高く、次いで「農作業事故防止に向けた自治体や農

協等による安全研修や講習会等が開催されている」(38.6％)、｢地域の会合、座談会

などで、事故にあいそうになった（ヒヤリ・ハット）体験などを話し合っている」

(37.6％）、｢農業機械の操作技術の向上に向けた研修や講習会等が開催されている」

(34.9％)の順となっている（図３－５）。

図３－５ 住まいの地域での農作業事故防止への取組内容（複数回答（３つまで））
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地域の会合、座談会などで、事故にあいそう

になった（ヒヤリ・ハット）体験などを話し合って
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農作業事故防止に向けた自治体や農協等に

よる安全研修や講習会等が開催されている
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講習会等が開催されている
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ており、この協議会が農作業事故防止のため
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防災無線やケーブルテレビ、ラジオなどで農作

業安全の放送、CMが流れている
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(6) 住まいの地域で農作業事故を起こさないための取組内容

住まいの地域で農作業事故を起こさないために効果的だと考える取組内容につい

て、｢使用する農業機械の日常の整備・安全点検を行い、トラクターのシートベルト

やヘルメット、草刈機の使用時の防護メガネなどの安全装備は必ず装着する」と

回答した割合が64.2％と最も高く、次いで「農業機械の操作技術の向上や、農作業

事故防止に向けた研修や講習会等に参加する」(49.6％)、｢毎朝、その日の作業計画

を家族や仲間と共有し、安全作業の確認をする」(41.3％)、｢地域で、事故にあいそ

うになった（ヒヤリ・ハット）体験や、危険箇所情報を関係者で共有し、事故防止

に向けた現場の修繕等を行う」(36.3％)の順となっている（図３－６）。

図３－６ 住まいの地域で農作業事故を起こさないための取組内容

（複数回答（３つまで））
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防災無線やケーブルテレビ、ラジオなどで農作業安全の放

送、CMを流す

事故発生時の緊急連絡先や対応マニュアルなどを整備する

担い手へ機械作業などを集約し若手とベテランの役割を分担

したり、補助を依頼できるヘルパー制度などを充実する

農作業事故防止に向けたステッカー、パンフレットやDVDな

ど、啓発資材の紹介、配布行う

地域で、事故に遭いそうになった（ヒヤリ・ハット）体験や、危険

箇所情報を関係者で共有し、事故防止に向けた現場の修 …

毎朝、その日の作業計画を家族や仲間と共有し、安全作業の

確認をする

農業機械の操作技術の向上や、農作業事故防止に向けた研

修や講習会等に参加する

使用する農業機械の日常の整備・安全点検を行い、トラク

ターのシートベルトやヘルメット、草刈機の使用時の防護メ …
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使用する農業機械の日常の整備・安全点検を行い、トラク

ターのシートベルトやヘルメット、草刈機の使用時の防護メガ

ネなどの安全装備は必ず装着する

農業機械の操作技術の向上や、農作業事故防止に向けた研

修や講習会等に参加する

毎朝、その日の作業計画を家族や仲間と共有し、安全作業

の確認をする

地域で、事故にあいそうになった（ヒヤリ・ハット）体験や、危

険箇所情報を関係者で共有し、事故防止に向けた現場の修

繕等を行う

農作業事故防止に向けたステッカー、パンフレットやDVDな

ど、啓発資材の紹介、配布を行う

担い手へ機械作業などを集約し若手とベテランの役割を分担

したり、補助を依頼できるヘルパー制度などを充実する

防災無線やケーブルテレビ、ラジオなどで農作業安全の放送、

CMを流す

GAP（農業生産工程管理）を導入する中で、労働安全の取組を

強化する

戸別訪問、声かけなど地域内のコミュニケーションを良好にす

る
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　１ 農業資材の主な購入先
　(1) 肥料････････････････････････････････････････････････････････････････････ 23
　(2) 農薬････････････････････････････････････････････････････････････････････ 24
　(3) 農業用機械･･････････････････････････････････････････････････････････････ 25

　２ 購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））
　(1) 肥料
　　ア 合計（１番目～３番目の合計）･･･････････････････････････････････････････ 26
　　イ １番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 28
　　ウ ２番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 30
　　エ ３番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 32
　(2) 農薬
　　ア 合計（１番目～３番目の合計）･･･････････････････････････････････････････ 34
　　イ １番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 36
　　ウ ２番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 38
　　エ ３番目に重視していること･･･････････････････････････････････････････････ 40
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１　農業資材の主な購入先
（１）肥料

単位：％

回 答 者 数 農 協
ホームセン
ター

農協、ホー
ムセンター
以外の肥料
販売店

そ の 他

人

1,079 73.9 3.7 19.2 3.2 

483 79.3 3.3 14.3 3.1 

290 70.0 3.4 23.4 3.1 

125 72.0 4.8 20.8 2.4 

123 67.5 1.6 27.6 3.3 

58 65.5 10.3 17.2 6.9 

980 74.0 4.0 19.1 3.0 

96 74.0 1.0 18.8 6.3 

258 84.1 3.5 10.1 2.3 

100 78.0 8.0 13.0 1.0 

101 72.3 3.0 21.8 3.0 

136 71.3 5.1 18.4 5.1 

245 70.2 2.0 24.9 2.9 

101 71.3 2.0 22.8 4.0 

134 62.7 4.5 27.6 5.2 

26 69.2 - 23.1 7.7 

179 79.9 2.2 16.8 1.1 

93 78.5 6.5 10.8 4.3 

242 64.9 4.1 28.9 2.1 

91 75.8 4.4 18.7 1.1 

100 69.0 6.0 23.0 2.0 

105 80.0 3.8 10.5 5.7 

81 81.5 2.5 13.6 2.5 

162 72.8 2.5 17.9 6.8 

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

関 東 ・ 東 山

全 国 農 業 地 域 別

700 ～ 1,000 万 円

【　統　計　表　】

区　　　分

東 北

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

畜 産

個 人

北 海 道

計

営 農 部 門 別

四 国

九 州 ・ 沖 縄

中 国

経 営 体 種 類 別

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

近 畿

北 陸

東 海

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

- 23 -



１　農業資材の主な購入先（つづき）
（２）農薬

単位：％

回 答 者 数 農 協
ホームセン
ター

農協、ホー
ムセンター
以外の農薬
販売店

そ の 他

人

1,079 73.6 3.3 20.8 2.3 

483 78.7 3.3 16.1 1.9 

290 69.0 3.4 24.1 3.4 

125 72.0 2.4 24.0 1.6 

123 67.5 2.4 28.5 1.6 

58 70.7 6.9 19.0 3.4 

980 73.9 3.5 20.4 2.2 

96 74.0 1.0 18.8 6.3 

258 83.3 3.9 10.5 2.3 

100 81.0 3.0 15.0 1.0 

101 76.2 2.0 19.8 2.0 

136 70.6 4.4 20.6 4.4 

245 68.6 3.3 26.5 1.6 

101 67.3 2.0 28.7 2.0 

134 63.4 3.7 29.9 3.0 

26 73.1 - 19.2 7.7 

179 75.4 1.7 21.8 1.1 

93 78.5 4.3 16.1 1.1 

242 62.8 5.8 29.3 2.1 

91 84.6 1.1 14.3 - 

100 67.0 6.0 26.0 1.0 

105 80.0 2.9 12.4 4.8 

81 86.4 - 11.1 2.5 

162 72.2 3.1 20.4 4.3 

個 人

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

四 国

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

畜 産

経 営 体 種 類 別

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

法 人

果 樹

そ の 他 の 作 物

九 州 ・ 沖 縄

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

3,000 万 円 以 上

中 国
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（３）農業用機械

単位：％

回 答 者 数 農 協
ホームセン
ター

農協、ホー
ムセンター
以外の農機
具販売店

そ の 他

人

1,060 38.5 1.0 57.0 3.5 

473 41.6 0.8 52.9 4.7 

287 36.9 1.4 58.5 3.1 

121 44.6 2.5 51.2 1.7 

122 26.2 - 70.5 3.3 

57 33.3 - 66.7 - 

965 38.7 0.9 56.8 3.6 

92 38.0 2.2 57.6 2.2 

254 41.7 1.6 52.4 4.3 

96 40.6 1.0 53.1 5.2 

101 41.6 1.0 52.5 5.0 

134 33.6 0.7 63.4 2.2 

240 41.3 0.8 55.0 2.9 

98 36.7 - 62.2 1.0 

133 30.1 0.8 66.2 3.0 

26 11.5 3.8 84.6 - 

173 36.4 - 59.5 4.0 

90 52.2 1.1 41.1 5.6 

239 38.5 0.4 57.7 3.3 

91 33.0 4.4 61.5 1.1 

100 32.0 2.0 62.0 4.0 

104 45.2 1.0 48.1 5.8 

81 33.3 - 66.7 - 

156 42.9 0.6 52.6 3.8 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

九 州 ・ 沖 縄

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））
（１）肥料
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

回 答 者 数

価 格 に 見
合った収量
（反収）が
得られる

産地専用に
設計されて
いる

価格が割安
である

追肥をしな
くてよいな
ど、手間が
軽減される

農協が推奨
している

人

(1) 1,078 41.9 40.8 39.5 38.2 45.7 

(2) 482 42.1 41.1 34.6 50.2 52.5 

(3) 290 46.6 43.1 44.1 28.3 40.3 

(4) 125 38.4 44.8 40.0 18.4 39.2 

(5) 123 40.7 37.4 41.5 40.7 35.8 

(6) 58 27.6 25.9 51.7 25.9 51.7 

(7) 979 41.6 41.1 38.9 37.5 46.3 

(8) 96 44.8 38.5 45.8 45.8 40.6 

(9) 257 36.2 43.6 30.0 40.5 60.7 

(10) 100 39.0 40.0 37.0 41.0 47.0 

(11) 101 45.5 50.5 40.6 35.6 47.5 

(12) 136 42.6 41.9 42.6 37.5 46.3 

(13) 245 44.1 39.6 38.8 35.9 40.4 

(14) 101 46.5 31.7 47.5 40.6 35.6 

(15) 134 44.8 35.8 52.2 36.6 29.9 

(17) 26 61.5 15.4 84.6 15.4 15.4 

(18) 178 46.6 44.4 43.3 42.1 43.3 

(19) 93 31.2 52.7 29.0 50.5 57.0 

(20) 242 47.9 41.7 37.6 35.5 40.9 

(21) 91 39.6 35.2 30.8 39.6 46.2 

(22) 100 37.0 38.0 44.0 40.0 42.0 

(23) 105 35.2 30.5 33.3 43.8 57.1 

(24) 81 37.0 35.8 42.0 35.8 49.4 

(25) 162 42.0 46.9 42.0 30.2 46.9 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

- 26 -



単位：％

生産組合が
推奨してい
る

肥料販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

9.6 15.7 31.4 8.0 (1)

5.8 12.7 27.4 5.4 (2)

13.1 17.9 34.1 10.0 (3)

14.4 17.6 40.8 11.2 (4)

10.6 20.3 29.3 7.3 (5)

10.3 15.5 34.5 13.8 (6)

10.0 16.1 32.2 8.0 (7)

5.2 9.4 22.9 8.3 (8)

7.4 12.8 34.6 6.6 (9)

6.0 12.0 39.0 5.0 (10)

8.9 17.8 29.7 8.9 (11)

8.1 14.7 26.5 8.1 (12)

14.7 18.4 31.8 9.0 (13)

6.9 20.8 31.7 9.9 (14)

11.2 14.2 25.4 9.0 (15)

11.5 23.1 34.6 11.5 (17)

10.7 9.6 32.6 5.1 (18)

4.3 15.1 20.4 7.5 (19)

7.4 24.0 31.8 7.4 (20)

13.2 14.3 36.3 11.0 (21)

9.0 16.0 32.0 7.0 (22)

12.4 11.4 37.1 5.7 (23)

4.9 11.1 37.0 8.6 (24)

13.0 14.8 25.3 11.7 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））
（１）肥料
　イ １番目に重視していること

回 答 者 数

価 格 に 見
合った収量
（反収）が
得られる

産地専用に
設計されて
いる

価格が割安
である

追肥をしな
くてよいな
ど、手間が
軽減される

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 23.7 20.0 16.6 11.1 14.2 2.6 

(2) 482 23.2 19.3 14.1 17.8 16.4 0.8 

(3) 290 27.2 22.1 17.9 2.8 11.7 3.4 

(4) 125 21.6 20.8 20.0 1.6 18.4 5.6 

(5) 123 25.2 20.3 15.4 13.8 7.3 2.4 

(6) 58 10.3 13.8 25.9 12.1 13.8 6.9 

(7) 979 23.1 20.5 16.2 10.8 14.3 2.7 

(8) 96 28.1 14.6 20.8 14.6 13.5 2.1 

(9) 257 19.8 20.2 12.8 14.0 20.6 1.9 

(10) 100 21.0 19.0 18.0 10.0 21.0 1.0 

(11) 101 27.7 22.8 14.9 9.9 9.9 2.0 

(12) 136 28.7 22.1 13.2 9.6 14.0 3.7 

(13) 245 21.6 21.2 20.0 8.2 11.4 3.7 

(14) 101 25.7 14.9 20.8 13.9 10.9 2.0 

(15) 134 26.9 17.9 18.7 11.9 7.5 3.0 

(17) 26 30.8 3.8 42.3 - 3.8 7.7 

(18) 178 22.5 23.6 19.7 10.1 11.2 3.4 

(19) 93 18.3 29.0 9.7 15.1 19.4 - 

(20) 242 27.7 16.9 19.0 12.0 10.7 1.2 

(21) 91 27.5 15.4 12.1 11.0 16.5 3.3 

(22) 100 21.0 22.0 15.0 10.0 9.0 4.0 

(23) 105 16.2 16.2 12.4 18.1 25.7 3.8 

(24) 81 18.5 18.5 19.8 12.3 14.8 1.2 

(25) 162 27.8 22.8 14.2 6.2 15.4 3.1 

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

近 畿

中 国

東 北

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

区　　　分

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

四 国

九 州 ・ 沖 縄

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

- 28 -



単位：％

肥料販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

2.6 5.4 3.8 (1)

1.9 4.6 1.9 (2)

3.1 6.9 4.8 (3)

2.4 4.8 4.8 (4)

5.7 6.5 3.3 (5)

- 3.4 13.8 (6)

2.8 5.8 3.8 (7)

1.0 1.0 4.2 (8)

2.3 5.8 2.3 (9)

3.0 7.0 - (10)

4.0 7.9 1.0 (11)

2.9 2.2 3.7 (12)

2.9 5.7 5.3 (13)

- 5.9 5.9 (14)

3.0 3.7 7.5 (15)

- 3.8 7.7 (17)

0.6 7.9 1.1 (18)

5.4 - 3.2 (19)

3.7 5.0 3.7 (20)

3.3 4.4 6.6 (21)

4.0 11.0 4.0 (22)

1.0 2.9 3.8 (23)

2.5 8.6 3.7 (24)

1.9 3.7 4.9 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（１）肥料（つづき）
　ウ ２番目に重視していること

回 答 者 数

価 格 に 見
合った収量
（反収）が
得られる

産地専用に
設計されて
いる

価格が割安
である

追肥をしな
くてよいな
ど、手間が
軽減される

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 10.5 15.6 15.1 16.5 15.0 3.6 

(2) 481 8.5 16.8 13.7 20.0 17.7 2.1 

(3) 290 14.8 15.9 15.9 14.8 11.4 4.8 

(4) 126 9.5 17.5 17.5 6.3 11.1 7.9 

(5) 123 7.3 13.0 18.7 18.7 13.0 3.3 

(6) 58 13.8 5.2 10.3 13.8 24.1 1.7 

(7) 979 10.7 15.3 14.5 16.3 15.3 3.9 

(8) 96 8.3 18.8 20.8 17.7 12.5 1.0 

(9) 258 8.5 18.2 10.9 14.3 20.5 2.3 

(10) 100 6.0 16.0 13.0 19.0 13.0 3.0 

(11) 101 8.9 17.8 16.8 16.8 15.8 3.0 

(12) 135 8.9 14.8 20.0 14.1 14.1 3.0 

(13) 245 14.3 13.9 11.8 20.0 13.5 6.1 

(14) 101 11.9 13.9 20.8 14.9 10.9 2.0 

(15) 134 12.7 13.4 20.9 15.7 11.2 4.5 

(17) 26 19.2 11.5 26.9 7.7 - 3.8 

(18) 178 12.9 16.3 18.0 19.1 14.0 3.4 

(19) 93 2.2 18.3 12.9 23.7 20.4 2.2 

(20) 242 13.2 19.4 12.8 14.5 14.5 2.5 

(21) 91 6.6 9.9 13.2 20.9 11.0 6.6 

(22) 100 7.0 13.0 15.0 16.0 15.0 4.0 

(23) 105 9.5 11.4 14.3 15.2 17.1 6.7 

(24) 81 14.8 13.6 13.6 14.8 9.9 2.5 

(25) 162 9.9 16.7 17.3 13.6 19.8 3.1 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

肥料販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

6.5 8.1 1.0 (1)

5.2 7.5 0.6 (2)

7.2 8.3 0.7 (3)

7.1 11.1 1.6 (4)

8.1 4.9 3.3 (5)

8.6 12.1 - (6)

6.6 8.4 1.1 (7)

4.2 5.2 - (8)

5.8 8.9 1.2 (9)

5.0 13.0 3.0 (10)

5.9 7.9 4.0 (11)

6.7 8.9 - (12)

6.5 6.9 - (13)

11.9 6.9 1.0 (14)

5.2 5.2 - (15)

11.5 15.4 - (17)

2.8 6.7 1.1 (18)

5.4 3.2 1.1 (19)

9.9 6.2 0.4 (20)

8.8 14.3 1.1 (21)

8.0 9.0 1.0 (22)

5.7 11.4 - (23)

4.9 9.9 1.2 (24)

4.3 6.8 2.5 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（１）肥料（つづき）
　エ ３番目に重視していること

回 答 者 数

価 格 に 見
合った収量
（反収）が
得られる

産地専用に
設計されて
いる

価格が割安
である

追肥をしな
くてよいな
ど、手間が
軽減される

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 7.8 5.2 7.8 10.6 16.5 3.3 

(2) 481 10.4 5.0 6.9 12.5 18.5 2.9 

(3) 290 4.5 5.2 10.3 10.7 17.2 4.8 

(4) 126 7.1 6.3 2.4 10.3 9.5 0.8 

(5) 123 8.1 4.1 7.3 8.1 15.4 4.9 

(6) 58 3.4 6.9 15.5 - 13.8 1.7 

(7) 979 7.8 5.2 8.2 10.3 16.6 3.5 

(8) 96 8.3 5.2 4.2 13.5 14.6 2.1 

(9) 258 7.8 5.0 6.2 12.0 19.4 3.1 

(10) 100 12.0 5.0 6.0 12.0 13.0 2.0 

(11) 101 8.9 9.9 8.9 8.9 21.8 4.0 

(12) 135 5.2 5.2 9.6 14.1 18.5 1.5 

(13) 245 8.2 4.5 6.9 7.8 15.5 4.9 

(14) 101 8.9 3.0 5.9 11.9 13.9 3.0 

(15) 134 5.2 4.5 12.7 9.0 11.2 3.7 

(17) 26 11.5 - 15.4 7.7 11.5 - 

(18) 178 11.2 4.5 5.6 12.9 18.0 3.9 

(19) 93 10.8 5.4 6.5 11.8 17.2 2.2 

(20) 242 7.0 5.4 5.8 9.1 15.7 3.7 

(21) 91 5.5 9.9 5.5 7.7 18.7 3.3 

(22) 100 9.0 3.0 14.0 14.0 18.0 1.0 

(23) 105 9.5 2.9 6.7 10.5 14.3 1.9 

(24) 81 3.7 3.7 8.6 8.6 24.7 1.2 

(25) 162 4.3 7.4 10.5 10.5 11.7 6.8 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

- 32 -



単位：％

肥料販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

6.6 17.9 3.2 (1)

5.6 15.4 2.9 (2)

7.6 19.0 4.5 (3)

7.9 24.6 4.8 (4)

6.5 17.9 0.8 (5)

6.9 19.0 - (6)

6.7 18.0 3.1 (7)

4.2 16.7 4.2 (8)

4.7 19.8 3.1 (9)

4.0 19.0 2.0 (10)

7.9 13.9 4.0 (11)

5.2 15.6 4.4 (12)

9.0 19.2 3.7 (13)

8.9 18.8 3.0 (14)

6.0 16.4 1.5 (15)

11.5 15.4 3.8 (17)

6.2 18.0 2.8 (18)

4.3 17.2 3.2 (19)

10.3 20.7 3.3 (20)

2.2 17.6 3.3 (21)

4.0 12.0 2.0 (22)

4.8 22.9 1.9 (23)

3.7 18.5 3.7 (24)

8.6 14.8 4.3 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

回 答 者 数
価 格 に 見
合った効果
が得られる

製品の安全
性に定評が
ある

価格が割安
である

散布回数が
少なくて済
むなど、使
いやすい

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 49.7 48.5 29.1 40.0 48.5 10.1 

(2) 482 49.6 45.2 28.4 44.4 55.8 5.4 

(3) 290 48.6 55.5 26.6 39.3 41.4 15.2 

(4) 125 53.6 44.8 31.2 24.8 46.4 17.6 

(5) 123 52.8 48.0 38.2 39.0 35.8 8.9 

(6) 58 41.4 50.0 24.1 41.4 55.2 10.3 

(7) 979 49.7 48.5 28.4 39.8 48.6 10.3 

(8) 96 50.0 47.9 37.5 41.7 47.9 8.3 

(9) 257 42.8 46.3 26.1 40.1 58.0 6.2 

(10) 100 47.0 49.0 24.0 36.0 60.0 4.0 

(11) 101 53.5 51.5 24.8 46.5 45.5 12.9 

(12) 136 52.9 47.1 26.5 39.0 51.5 11.0 

(13) 245 51.0 50.6 31.4 37.1 42.0 15.1 

(14) 101 55.4 46.5 32.7 46.5 38.6 10.9 

(15) 134 52.2 49.3 38.8 39.6 38.8 9.7 

(17) 26 53.8 57.7 38.5 38.5 23.1 7.7 

(18) 178 56.7 43.8 29.2 41.0 47.8 12.4 

(19) 93 47.3 45.2 23.7 47.3 59.1 4.3 

(20) 242 52.9 51.7 28.9 45.0 40.1 7.0 

(21) 91 44.0 59.3 19.8 29.7 53.8 14.3 

(22) 100 51.0 47.0 33.0 39.0 45.0 5.0 

(23) 105 44.8 42.9 30.5 33.3 58.1 15.2 

(24) 81 49.4 44.4 23.5 42.0 55.6 9.9 

(25) 162 43.8 50.0 35.8 37.0 49.4 13.6 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

農薬販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

14.9 20.5 6.0 (1)

13.5 18.9 4.8 (2)

16.9 20.3 7.9 (3)

11.2 27.2 6.4 (4)

18.7 20.3 5.7 (5)

17.2 20.7 6.9 (6)

14.7 21.0 6.2 (7)

15.6 15.6 3.1 (8)

12.8 24.9 5.4 (9)

10.0 23.0 6.0 (10)

15.8 20.8 7.9 (11)

17.6 14.0 5.9 (12)

15.9 21.6 6.1 (13)

15.8 15.8 6.9 (14)

16.4 18.7 5.2 (15)

3.8 19.2 7.7 (17)

12.9 21.3 6.2 (18)

17.2 14.0 4.3 (19)

22.7 19.4 5.4 (20)

13.2 18.7 6.6 (21)

16.0 21.0 5.0 (22)

11.4 23.8 4.8 (23)

9.9 21.0 7.4 (24)

11.1 23.5 8.0 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬（つづき）
　イ １番目に重視していること

回 答 者 数
価 格 に 見
合った効果
が得られる

製品の安全
性に定評が
ある

価格が割安
である

散布回数が
少なくて済
むなど、使
いやすい

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 26.6 19.5 9.9 9.9 21.4 3.2 

(2) 482 24.7 18.5 10.6 13.9 24.5 1.0 

(3) 290 30.3 21.4 7.6 6.9 15.9 5.5 

(4) 125 25.6 19.2 11.2 4.0 28.0 4.8 

(5) 123 32.5 17.9 13.0 7.3 13.0 4.1 

(6) 58 13.8 22.4 6.9 10.3 27.6 5.2 

(7) 979 26.4 19.5 9.4 10.1 21.8 3.4 

(8) 96 30.2 17.7 15.6 8.3 17.7 2.1 

(9) 257 22.6 19.8 9.7 12.1 26.5 1.6 

(10) 100 21.0 17.0 8.0 10.0 34.0 1.0 

(11) 101 27.7 19.8 6.9 8.9 20.8 5.9 

(12) 136 29.4 15.4 8.1 11.8 19.9 5.1 

(13) 245 26.5 20.8 12.2 9.0 18.8 2.9 

(14) 101 29.7 18.8 7.9 9.9 17.8 5.9 

(15) 134 32.8 23.1 13.4 6.0 11.2 3.0 

(17) 26 26.9 30.8 7.7 11.5 3.8 7.7 

(18) 178 27.5 15.2 9.6 11.2 21.3 5.6 

(19) 93 26.9 15.1 9.7 12.9 30.1 1.1 

(20) 242 29.8 24.8 11.6 8.7 14.9 1.2 

(21) 91 23.1 19.8 4.4 8.8 24.2 6.6 

(22) 100 26.0 21.0 11.0 10.0 19.0 2.0 

(23) 105 20.0 15.2 9.5 7.6 35.2 3.8 

(24) 81 23.5 17.3 11.1 11.1 19.8 4.9 

(25) 162 29.0 19.8 10.5 9.9 21.0 1.9 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

農薬販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

2.4 3.8 3.2 (1)

2.3 2.9 1.7 (2)

3.4 4.1 4.8 (3)

- 3.2 4.0 (4)

2.4 6.5 3.3 (5)

3.4 5.2 5.2 (6)

2.5 3.9 3.2 (7)

2.1 3.1 3.1 (8)

2.3 3.1 2.3 (9)

2.0 5.0 2.0 (10)

5.0 4.0 1.0 (11)

2.2 2.2 5.9 (12)

2.0 4.1 3.7 (13)

2.0 4.0 4.0 (14)

2.2 5.2 3.0 (15)

- 3.8 7.7 (17)

2.2 6.2 1.1 (18)

2.2 1.1 1.1 (19)

3.3 2.1 3.7 (20)

4.4 4.4 4.4 (21)

5.0 3.0 3.0 (22)

1.0 3.8 3.8 (23)

1.2 7.4 3.7 (24)

0.6 3.7 3.7 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬（つづき）
　ウ ２番目に重視していること

回 答 者 数
価 格 に 見
合った効果
が得られる

製品の安全
性に定評が
ある

価格が割安
である

散布回数が
少なくて済
むなど、使
いやすい

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 12.6 19.5 10.8 18.5 14.0 3.3 

(2) 481 14.6 18.1 8.9 18.1 17.7 2.1 

(3) 290 10.7 22.1 10.7 20.0 12.8 3.8 

(4) 126 11.1 19.0 11.9 13.5 8.7 7.9 

(5) 123 11.4 18.7 17.1 18.7 12.2 1.6 

(6) 58 12.1 20.7 10.3 24.1 5.2 5.2 

(7) 979 12.5 19.2 10.4 18.4 14.2 3.4 

(8) 96 13.5 22.9 14.6 18.8 12.5 3.1 

(9) 258 11.2 18.2 7.0 18.2 17.1 3.1 

(10) 100 10.0 21.0 10.0 12.0 17.0 2.0 

(11) 101 16.8 21.8 13.9 17.8 13.9 2.0 

(12) 135 11.1 19.3 11.1 18.5 17.0 1.5 

(13) 245 13.1 20.8 11.8 17.1 11.4 5.3 

(14) 101 15.8 14.9 11.9 27.7 8.9 2.0 

(15) 134 11.9 20.1 13.4 20.1 11.2 5.2 

(17) 26 15.4 19.2 26.9 3.8 15.4 - 

(18) 178 16.3 18.0 12.4 16.9 12.4 5.1 

(19) 93 9.7 22.6 4.3 18.3 14.0 2.2 

(20) 242 14.5 17.4 9.5 22.7 14.0 3.7 

(21) 91 8.8 24.2 9.9 16.5 17.6 1.1 

(22) 100 11.0 19.0 12.0 19.0 11.0 1.0 

(23) 105 9.5 21.9 11.4 14.3 12.4 6.7 

(24) 81 22.2 17.3 1.2 19.8 13.6 1.2 

(25) 162 7.4 19.8 16.0 19.1 16.7 3.7 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

農薬販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

4.7 4.6 1.0 (1)

4.6 4.4 0.6 (2)

4.1 4.1 1.0 (3)

6.3 7.9 1.6 (4)

5.7 2.4 2.4 (5)

3.4 6.9 - (6)

4.7 4.9 1.0 (7)

5.2 2.1 - (8)

4.7 5.0 1.2 (9)

3.0 8.0 3.0 (10)

2.0 5.0 3.0 (11)

5.2 3.0 - (12)

5.7 4.9 0.4 (13)

5.9 3.0 1.0 (14)

5.2 3.7 - (15)

- 3.8 - (17)

3.9 3.9 2.2 (18)

11.8 5.4 1.1 (19)

5.8 2.9 0.4 (20)

4.4 3.3 - (21)

5.0 6.0 - (22)

3.8 6.7 - (23)

3.7 4.9 3.7 (24)

1.9 6.2 1.2 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬（つづき）
　エ ３番目に重視していること

回 答 者 数
価 格 に 見
合った効果
が得られる

製品の安全
性に定評が
ある

価格が割安
である

散布回数が
少なくて済
むなど、使
いやすい

農協が推奨
している

生産組合が
推奨してい
る

人

(1) 1,078 10.5 9.6 8.4 11.6 13.1 3.5 

(2) 481 10.4 8.7 8.9 12.5 13.7 2.3 

(3) 290 7.6 12.1 8.3 12.4 12.8 5.9 

(4) 126 16.7 6.3 7.9 7.1 9.5 4.8 

(5) 123 8.9 11.4 8.1 13.0 10.6 3.3 

(6) 58 15.5 6.9 6.9 6.9 22.4 - 

(7) 979 10.9 9.8 8.6 11.3 12.7 3.6 

(8) 96 6.3 7.3 7.3 14.6 17.7 3.1 

(9) 258 8.9 8.1 9.3 9.7 14.3 1.6 

(10) 100 16.0 11.0 6.0 14.0 9.0 1.0 

(11) 101 8.9 9.9 4.0 19.8 10.9 5.0 

(12) 135 12.6 12.6 7.4 8.9 14.8 4.4 

(13) 245 11.4 9.0 7.3 11.0 11.8 6.9 

(14) 101 9.9 12.9 12.9 8.9 11.9 3.0 

(15) 134 7.5 6.0 11.9 13.4 16.4 1.5 

(17) 26 11.5 7.7 3.8 23.1 3.8 - 

(18) 178 12.9 10.7 7.3 12.9 14.0 1.7 

(19) 93 10.8 7.5 9.7 16.1 15.1 1.1 

(20) 242 8.7 9.5 7.9 13.6 11.2 2.1 

(21) 91 12.1 15.4 5.5 4.4 12.1 6.6 

(22) 100 14.0 7.0 10.0 10.0 15.0 2.0 

(23) 105 15.2 5.7 9.5 11.4 10.5 4.8 

(24) 81 3.7 9.9 11.1 11.1 22.2 3.7 

(25) 162 7.4 10.5 9.3 8.0 11.7 8.0 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

農薬販売店
が推奨して
いる

昔から使い
慣れている

そ の 他

7.8 12.1 1.9 (1)

6.7 11.6 2.5 (2)

9.3 12.1 2.1 (3)

4.8 15.9 0.8 (4)

10.6 11.4 - (5)

10.3 8.6 1.7 (6)

7.6 12.3 2.0 (7)

8.3 10.4 - (8)

5.8 16.7 1.9 (9)

5.0 10.0 1.0 (10)

8.9 11.9 4.0 (11)

10.4 8.9 - (12)

8.2 12.7 2.0 (13)

7.9 8.9 2.0 (14)

9.0 9.7 2.2 (15)

3.8 11.5 - (17)

6.7 11.2 2.8 (18)

3.2 7.5 2.2 (19)

13.6 14.5 1.2 (20)

4.4 11.0 2.2 (21)

6.0 12.0 2.0 (22)

6.7 13.3 1.0 (23)

4.9 8.6 - (24)

8.6 13.6 3.1 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

回 答 者 数

他機種と比較
して、優れた
性 能 を も つ
（または長持
ちする）

価格が割安で
ある

デザイン性に
優れる

昔から使い慣
れているメー
カーの製品で
ある

修理に迅速に
対応してくれ
るなど、アフ
ターサービス
に優れている

人

(1) 1,075 42.7 29.8 2.7 50.9 81.9 

(2) 480 40.2 25.0 3.3 56.3 83.1 

(3) 290 45.9 33.1 3.4 51.0 82.8 

(4) 125 40.0 34.4 - 36.0 83.2 

(5) 123 43.9 30.9 2.4 49.6 74.0 

(6) 57 50.9 40.4 - 40.4 80.7 

(7) 977 42.5 29.3 2.9 51.3 81.2 

(8) 95 44.2 35.8 1.1 46.3 88.4 

(9) 256 33.2 24.6 3.5 59.8 80.5 

(10) 100 52.0 26.0 2.0 48.0 83.0 

(11) 100 38.0 26.0 3.0 52.0 82.0 

(12) 136 43.4 28.7 2.9 53.7 80.9 

(13) 245 45.3 33.1 2.0 48.2 82.0 

(14) 100 48.0 35.0 3.0 46.0 83.0 

(15) 134 48.5 37.3 2.2 41.0 83.6 

(17) 26 50.0 50.0 3.8 46.2 76.9 

(18) 175 38.3 33.7 4.0 53.7 85.1 

(19) 93 45.2 24.7 1.1 51.6 81.7 

(20) 242 49.2 33.5 2.9 44.2 79.8 

(21) 91 36.3 28.6 2.2 41.8 83.5 

(22) 100 43.0 27.0 3.0 62.0 78.0 

(23) 105 39.0 21.0 2.9 49.5 84.8 

(24) 81 33.3 29.6 2.5 54.3 80.2 

(25) 162 45.7 27.8 1.9 55.6 82.7 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

購入先との長
年の付き合い

そ の 他

62.2 2.3 (1)

65.4 2.3 (2)

58.6 3.4 (3)

58.4 1.6 (4)

62.6 0.8 (5)

61.4 1.8 (6)

63.1 2.4 (7)

54.7 2.1 (8)

65.6 3.9 (9)

53.0 3.0 (10)

69.0 1.0 (11)

66.9 0.7 (12)

61.2 1.2 (13)

57.0 5.0 (14)

58.2 1.5 (15)

30.8 7.7 (17)

65.7 2.3 (18)

69.9 2.2 (19)

62.4 2.1 (20)

65.9 1.1 (21)

55.0 3.0 (22)

62.9 2.9 (23)

63.0 2.5 (24)

60.5 1.9 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　イ １番目に重視していること

回 答 者 数

他機種と比較
して、優れた
性 能 を も つ
（または長持
ちする）

価格が割安で
ある

デザイン性に
優れる

昔から使い慣
れているメー
カーの製品で
ある

修理に迅速に
対応してくれ
るなど、アフ
ターサービス
に優れている

人

(1) 1,075 23.9 10.9 0.3 20.5 29.4 

(2) 480 21.9 9.6 0.4 25.0 29.4 

(3) 290 24.1 14.1 0.3 16.2 26.9 

(4) 125 24.0 11.2 - 16.8 35.2 

(5) 123 30.1 10.6 - 18.7 27.6 

(6) 57 26.3 5.3 - 15.8 33.3 

(7) 977 23.8 10.0 0.3 21.0 29.1 

(8) 95 23.2 20.0 - 15.8 32.6 

(9) 256 19.9 9.8 0.8 27.7 27.7 

(10) 100 27.0 9.0 - 17.0 31.0 

(11) 100 20.0 6.0 1.0 27.0 34.0 

(12) 136 24.3 10.3 - 16.9 28.7 

(13) 245 25.3 11.0 - 18.8 31.0 

(14) 100 26.0 15.0 - 17.0 27.0 

(15) 134 27.6 15.7 - 14.2 27.6 

(17) 26 30.8 26.9 - 15.4 11.5 

(18) 175 21.1 13.1 - 21.7 26.9 

(19) 93 18.3 8.6 - 25.8 33.3 

(20) 242 31.0 12.4 - 18.2 26.0 

(21) 91 17.6 9.9 - 16.5 30.8 

(22) 100 26.0 7.0 1.0 23.0 30.0 

(23) 105 20.0 6.7 1.0 21.0 37.1 

(24) 81 17.3 13.6 - 16.0 32.1 

(25) 162 26.5 9.3 0.6 22.8 30.2 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

購入先との長
年の付き合い

そ の 他

14.0 1.1 (1)

12.9 0.8 (2)

16.6 1.7 (3)

12.0 0.8 (4)

12.2 0.8 (5)

17.5 1.8 (6)

14.7 1.0 (7)

6.3 2.1 (8)

12.5 1.6 (9)

14.0 2.0 (10)

12.0 - (11)

19.9 - (12)

13.1 0.8 (13)

13.0 2.0 (14)

13.4 1.5 (15)

7.7 7.7 (17)

17.1 - (18)

12.9 1.1 (19)

10.7 1.7 (20)

25.3 - (21)

11.0 2.0 (22)

14.3 - (23)

18.5 2.5 (24)

9.9 0.6 (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　ウ ２番目に重視していること

回 答 者 数

他機種と比較
して、優れた
性 能 を も つ
（または長持
ちする）

価格が割安で
ある

デザイン性に
優れる

昔から使い慣
れているメー
カーの製品で
ある

修理に迅速に
対応してくれ
るなど、アフ
ターサービス
に優れている

人

(1) 1,075 8.3 10.4 0.9 16.7 36.9 

(2) 479 7.7 8.4 1.3 17.7 40.1 

(3) 290 10.0 10.3 1.0 20.3 35.2 

(4) 126 4.8 15.1 - 7.9 34.1 

(5) 123 8.9 8.9 0.8 13.8 31.7 

(6) 57 10.5 21.1 - 14.0 36.8 

(7) 977 8.0 10.3 0.9 16.2 37.3 

(8) 95 11.6 11.6 1.1 21.1 32.6 

(9) 257 4.3 8.6 1.6 18.7 39.7 

(10) 100 13.0 8.0 1.0 11.0 37.0 

(11) 100 11.0 12.0 1.0 12.0 35.0 

(12) 135 8.1 8.9 - 18.5 38.5 

(13) 245 9.8 12.2 0.4 17.6 30.6 

(14) 100 7.0 8.0 1.0 15.0 47.0 

(15) 134 9.0 14.9 1.5 17.2 36.6 

(17) 26 3.8 19.2 - 23.1 38.5 

(18) 175 10.3 10.3 0.6 20.6 37.7 

(19) 93 8.6 8.6 - 18.3 41.9 

(20) 242 7.0 12.0 1.7 12.8 40.5 

(21) 91 4.4 9.9 1.1 13.2 36.3 

(22) 100 7.0 10.0 1.0 21.0 30.0 

(23) 105 9.5 11.4 1.0 17.1 28.6 

(24) 81 11.1 3.7 1.2 17.3 38.3 

(25) 162 9.3 11.1 0.6 14.8 37.0 

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

北 海 道

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

北 陸

東 海

近 畿

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

東 北

関 東 ・ 東 山

1,000～2,000万円
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単位：％

購入先との長
年の付き合い

そ の 他

18.8 0.3 (1)

18.4 0.4 (2)

17.2 - (3)

20.6 0.8 (4)

25.2 - (5)

12.3 - (6)

19.3 0.3 (7)

13.7 - (8)

17.9 1.2 (9)

18.0 - (10)

20.0 - (11)

20.0 - (12)

22.4 - (13)

16.0 - (14)

14.2 - (15)

3.8 - (17)

16.0 0.6 (18)

14.0 - (19)

19.0 - (20)

23.1 - (21)

23.0 - (22)

18.1 1.9 (23)

18.5 - (24)

22.2 - (25)
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２　購入・利用において重視していること（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　エ ３番目に重視していること

回 答 者 数

他機種と比較
して、優れた
性 能 を も つ
（または長持
ちする）

価格が割安で
ある

デザイン性に
優れる

昔から使い慣
れているメー
カーの製品で
ある

修理に迅速に
対応してくれ
るなど、アフ
ターサービス
に優れている

人

(1) 1,075 10.5 8.5 1.5 13.8 15.5 

(2) 479 10.6 7.1 1.7 13.6 13.8 

(3) 290 11.7 8.6 2.1 14.5 20.7 

(4) 126 11.1 7.9 - 11.1 13.5 

(5) 123 4.9 11.4 1.6 17.1 14.6 

(6) 57 14.0 14.0 - 10.5 10.5 

(7) 977 10.6 8.9 1.6 14.1 14.8 

(8) 95 9.5 4.2 - 9.5 23.2 

(9) 257 8.9 6.2 1.2 13.2 12.8 

(10) 100 12.0 9.0 1.0 20.0 15.0 

(11) 100 7.0 8.0 1.0 13.0 13.0 

(12) 135 11.1 9.6 3.0 18.5 14.1 

(13) 245 10.2 9.8 1.6 11.8 20.4 

(14) 100 15.0 12.0 2.0 14.0 9.0 

(15) 134 11.9 6.7 0.7 9.7 19.4 

(17) 26 15.4 3.8 3.8 7.7 26.9 

(18) 175 6.9 10.3 3.4 11.4 20.6 

(19) 93 18.3 7.5 1.1 7.5 6.5 

(20) 242 11.2 9.1 1.2 13.2 13.2 

(21) 91 14.3 8.8 1.1 12.1 16.5 

(22) 100 10.0 10.0 1.0 18.0 18.0 

(23) 105 9.5 2.9 1.0 11.4 19.0 

(24) 81 4.9 12.3 1.2 21.0 9.9 

(25) 162 9.9 7.4 0.6 17.9 15.4 

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

北 海 道

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

北 陸

東 海

近 畿

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

東 北

関 東 ・ 東 山

1,000～2,000万円
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単位：％

購入先との長
年の付き合い

そ の 他

29.5 0.9 (1)

34.2 1.0 (2)

24.8 1.7 (3)

25.4 - (4)

25.2 - (5)

31.6 - (6)

29.0 1.0 (7)

34.7 - (8)

35.0 1.2 (9)

21.0 1.0 (10)

37.0 1.0 (11)

27.4 0.7 (12)

25.7 0.4 (13)

28.0 3.0 (14)

30.6 - (15)

19.2 - (17)

32.6 1.7 (18)

43.0 1.1 (19)

32.6 0.4 (20)

17.6 1.1 (21)

21.0 1.0 (22)

30.5 1.0 (23)

25.9 - (24)

28.4 1.2 (25)
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３　購入価格の認識
（１）肥料

単位：％

回 答 者 数 高 い や や 高 い 妥 当 や や 安 い 安 い

人

1,075 51.9 33.8 12.4 0.9 1.0 

480 48.8 34.4 14.2 1.0 1.7 

290 57.6 30.7 11.0 0.7 - 

125 45.6 40.8 11.2 0.8 1.6 

123 56.9 32.5 8.9 0.8 0.8 

57 52.6 31.6 14.0 1.8 - 

977 52.7 33.2 12.3 0.9 0.9 

95 42.1 41.1 13.7 1.1 2.1 

256 52.0 34.8 12.9 0.4 - 

100 50.0 31.0 14.0 2.0 3.0 

101 54.5 31.7 9.9 2.0 2.0 

135 55.6 34.1 8.1 1.5 0.7 

245 51.8 31.0 15.5 0.4 1.2 

101 45.5 41.6 10.9 1.0 1.0 

133 51.9 34.6 12.0 0.8 0.8 

26 61.5 26.9 11.5 - - 

178 52.8 31.5 13.5 0.6 1.7 

93 47.3 38.7 10.8 1.1 2.2 

242 52.1 33.5 13.2 1.2 - 

90 54.4 34.4 7.8 1.1 2.2 

100 56.0 31.0 11.0 2.0 - 

105 41.0 38.1 19.0 - 1.9 

81 58.0 28.4 11.1 2.5 - 

160 51.9 36.3 10.6 - 1.3 

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

東 海

近 畿

全 国 農 業 地 域 別

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

区　　　分

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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（２）農薬

単位：％

回 答 者 数 高 い や や 高 い 妥 当 や や 安 い 安 い

人

1,071 60.5 26.7 10.7 1.3 0.7 

480 56.7 29.0 11.5 1.9 1.0 

286 64.7 23.4 10.8 1.0 - 

125 65.6 22.4 10.4 1.6 - 

123 64.2 28.5 6.5 - 0.8 

57 52.6 29.8 14.0 - 3.5 

973 61.4 25.8 10.8 1.3 0.7 

95 50.5 36.8 10.5 1.1 1.1 

254 59.8 29.1 10.6 0.4 - 

100 56.0 27.0 12.0 2.0 3.0 

101 57.4 24.8 13.9 3.0 1.0 

134 64.9 24.6 9.0 1.5 - 

244 62.7 26.2 9.4 1.2 0.4 

101 58.4 27.7 10.9 2.0 1.0 

133 60.2 25.6 12.0 0.8 1.5 

26 61.5 23.1 11.5 - 3.8 

178 62.4 22.5 12.4 1.7 1.1 

93 59.1 32.3 5.4 2.2 1.1 

241 59.8 26.6 12.0 1.2 0.4 

90 65.6 22.2 7.8 3.3 1.1 

100 56.0 31.0 11.0 1.0 1.0 

104 52.9 29.8 16.3 1.0 - 

80 62.5 28.8 7.5 1.3 - 

159 64.2 25.8 9.4 - 0.6 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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３　購入価格の認識（つづき）
（３）農業用機械

単位：％

回 答 者 数 高 い や や 高 い 妥 当 や や 安 い 安 い

人

1,074 65.6 19.8 12.9 0.9 0.7 

479 66.2 18.4 12.7 1.5 1.3 

290 65.5 20.7 13.1 0.3 0.3 

125 58.4 27.2 14.4 - - 

123 70.7 15.4 13.0 0.8 - 

57 66.7 21.1 10.5 1.8 - 

975 65.7 19.6 13.1 0.9 0.6 

96 63.5 22.9 11.5 1.0 1.0 

256 66.0 18.0 14.8 0.8 0.4 

99 61.6 24.2 10.1 2.0 2.0 

101 67.3 17.8 12.9 1.0 1.0 

135 67.4 14.8 17.0 0.7 - 

245 67.3 18.0 13.1 1.2 0.4 

100 61.0 27.0 10.0 1.0 1.0 

134 64.9 25.4 9.0 - 0.7 

26 61.5 34.6 3.8 - - 

176 66.5 17.0 14.2 0.6 1.7 

93 68.8 18.3 8.6 4.3 - 

242 68.2 18.6 12.0 1.2 - 

90 62.2 17.8 17.8 - 2.2 

100 64.0 19.0 16.0 1.0 - 

104 59.6 23.1 16.3 - 1.0 

81 69.1 18.5 11.1 1.2 - 

162 64.8 23.5 11.1 - 0.6 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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４　農業資材費低減への取組状況

単位：％

回 答 者 数 取り組んでいる

取り組みたいがど
のように取り組め
ばよいかわからな
い

特に取り組んでい
ない

人

1,078 55.6 18.3 26.2 

482 53.5 18.9 27.6 

290 59.3 19.3 21.4 

125 51.2 17.6 31.2 

123 60.2 14.6 25.2 

58 53.4 17.2 29.3 

979 54.1 19.0 26.9 

96 70.8 10.4 18.8 

257 42.8 18.7 38.5 

100 49.0 17.0 34.0 

101 54.5 16.8 28.7 

136 61.0 19.9 19.1 

245 64.5 17.6 18.0 

101 50.5 27.7 21.8 

134 67.2 11.9 20.9 

26 53.8 15.4 30.8 

178 55.6 20.8 23.6 

93 60.2 21.5 18.3 

242 53.3 17.8 28.9 

91 63.7 14.3 22.0 

100 50.0 20.0 30.0 

105 54.3 16.2 29.5 

81 46.9 16.0 37.0 

162 60.5 18.5 21.0 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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５　農業資材費低減の取組対象資材（複数回答（順に３つまで））
（１）農業資材費低減に「取り組んでいる」と回答した者
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

598 93.6 88.5 83.6 9.4 

258 94.6 90.7 86.8 2.7 

171 93.6 84.8 77.8 18.7 

64 92.2 90.6 81.3 7.8 

74 90.5 87.8 86.5 10.8 

31 96.8 87.1 87.1 12.9 

529 93.6 87.9 83.6 9.8 

68 94.1 92.6 83.8 5.9 

110 90.9 83.6 80.9 8.2 

49 98.0 83.7 81.6 6.1 

55 96.4 92.7 92.7 7.3 

83 92.8 91.6 84.3 13.3 

157 95.5 91.1 86.6 8.3 

51 92.2 86.3 86.3 7.8 

90 93.3 87.8 76.7 13.3 

14 92.9 78.6 78.6 21.4 

99 99.0 89.9 84.8 7.1 

56 96.4 92.9 89.3 1.8 

129 93.8 85.3 81.4 11.6 

58 86.2 81.0 77.6 15.5 

50 90.0 84.0 88.0 6.0 

56 96.4 91.1 82.1 8.9 

38 97.4 89.5 89.5 10.5 

98 89.8 94.9 82.7 9.2 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　イ 「農業資材費低減」の取組の１番目にあげた対象

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

598 46.2 20.1 29.9 3.8 

258 45.7 14.7 39.1 0.4 

171 52.0 20.5 19.9 7.6 

64 39.1 37.5 20.3 3.1 

74 47.3 23.0 23.0 6.8 

31 29.0 19.4 45.2 6.5 

529 45.4 19.8 30.6 4.2 

68 52.9 22.1 23.5 1.5 

110 50.0 10.0 37.3 2.7 

49 49.0 16.3 34.7 - 

55 52.7 12.7 34.5 - 

83 37.3 22.9 33.7 6.0 

157 45.2 24.2 27.4 3.2 

51 49.0 21.6 25.5 3.9 

90 44.4 26.7 20.0 8.9 

14 50.0 21.4 14.3 14.3 

99 47.5 19.2 31.3 2.0 

56 32.1 16.1 50.0 1.8 

129 39.5 22.5 34.1 3.9 

58 44.8 32.8 13.8 8.6 

50 44.0 16.0 36.0 4.0 

56 57.1 14.3 26.8 1.8 

38 63.2 5.3 28.9 2.6 

98 50.0 23.5 22.4 4.1 九 州 ・ 沖 縄

個 人

四 国

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円
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５　農業資材費低減の取組対象資材（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（１）農業資材費低減に「取り組んでいる」と回答した者（つづき）
　ウ 「農業資材費低減」の取組の２番目にあげた対象

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

598 30.1 47.8 14.5 1.5 

258 27.1 53.1 12.8 1.6 

170 30.6 44.7 15.3 2.4 

65 32.3 41.5 15.4 1.5 

74 27.0 50.0 17.6 - 

31 54.8 29.0 16.1 - 

529 31.0 46.5 14.6 1.7 

68 23.5 57.4 14.7 - 

110 25.5 50.0 11.8 0.9 

49 26.5 55.1 6.1 4.1 

55 29.1 50.9 16.4 1.8 

83 33.7 48.2 14.5 1.2 

157 31.2 48.4 14.6 1.9 

51 31.4 43.1 17.6 - 

90 33.3 41.1 18.9 1.1 

14 21.4 50.0 21.4 - 

99 32.3 46.5 14.1 3.0 

56 39.3 50.0 8.9 - 

129 38.8 44.2 10.1 1.6 

58 25.9 31.0 25.9 3.4 

50 32.0 46.0 12.0 2.0 

56 23.2 57.1 10.7 1.8 

38 18.4 63.2 15.8 - 

98 22.4 52.0 19.4 - 九 州 ・ 沖 縄

個 人

四 国

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円
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　エ 「農業資材費低減」の取組の３番目にあげた対象

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

598 17.4 20.6 39.1 4.0 

258 21.7 22.9 34.9 0.8 

170 11.2 20.0 42.9 8.8 

65 20.0 10.8 44.6 3.1 

74 16.2 14.9 45.9 4.1 

31 12.9 38.7 25.8 6.5 

529 17.2 21.6 38.4 4.0 

68 17.6 13.2 45.6 4.4 

110 15.5 23.6 31.8 4.5 

49 22.4 12.2 40.8 2.0 

55 14.5 29.1 41.8 5.5 

83 21.7 20.5 36.1 6.0 

157 19.1 18.5 44.6 3.2 

51 11.8 21.6 43.1 3.9 

90 15.6 20.0 37.8 3.3 

14 21.4 7.1 42.9 7.1 

99 19.2 24.2 39.4 2.0 

56 25.0 26.8 30.4 - 

129 15.5 18.6 37.2 6.2 

58 15.5 17.2 37.9 3.4 

50 14.0 22.0 40.0 - 

56 16.1 19.6 44.6 5.4 

38 15.8 21.1 44.7 7.9 

98 17.3 19.4 40.8 5.1 九 州 ・ 沖 縄

個 人

四 国

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円
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５　農業資材費低減の取組対象資材（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農業資材費低減に「取り組みたいがどのように取り組めばよいかわからない」
　と回答した者
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

196 92.3 91.8 86.2 7.7 

91 92.3 94.5 91.2 2.2 

55 90.9 89.1 80.0 16.4 

22 100.0 95.5 86.4 - 

18 88.9 83.3 72.2 22.2 

10 90.0 90.0 100.0 - 

185 93.0 92.4 86.5 7.0 

11 81.8 81.8 81.8 18.2 

48 95.8 95.8 89.6 2.1 

17 94.1 82.4 82.4 - 

17 94.1 94.1 94.1 5.9 

27 96.3 92.6 88.9 7.4 

42 85.7 88.1 71.4 19.0 

28 89.3 92.9 89.3 10.7 

16 93.8 93.8 100.0 - 

4 100.0 100.0 100.0 - 

37 91.9 91.9 89.2 5.4 

20 90.0 85.0 85.0 - 

42 88.1 90.5 90.5 11.9 

13 92.3 92.3 92.3 - 

20 100.0 100.0 85.0 5.0 

17 88.2 88.2 88.2 11.8 

13 100.0 92.3 84.6 15.4 

30 93.3 93.3 73.3 10.0 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　イ 「農業資材費低減」の取組の１番目にあげた対象
単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

196 42.9 18.4 33.7 5.1 

91 44.0 15.4 39.6 1.1 

55 45.5 18.2 25.5 10.9 

22 45.5 27.3 27.3 - 

18 38.9 27.8 16.7 16.7 

10 20.0 10.0 70.0 - 

185 42.7 19.5 33.5 4.3 

11 45.5 - 36.4 18.2 

48 43.8 12.5 43.8 - 

17 47.1 29.4 23.5 - 

17 47.1 5.9 41.2 5.9 

27 55.6 18.5 25.9 - 

42 42.9 23.8 19.0 14.3 

28 35.7 25.0 28.6 10.7 

16 25.0 12.5 62.5 - 

4 25.0 50.0 25.0 - 

37 35.1 18.9 40.5 5.4 

20 30.0 15.0 55.0 - 

42 38.1 21.4 28.6 11.9 

13 53.8 15.4 30.8 - 

20 70.0 10.0 20.0 - 

17 47.1 23.5 29.4 - 

13 38.5 15.4 38.5 7.7 

30 46.7 16.7 30.0 6.7 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

販 売 金 額 規 模 別

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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５　農業資材費低減の取組対象資材（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農業資材費低減に「取り組みたいがどのように取り組めばよいかわからない」
　と回答した者（つづき）
　ウ 「農業資材費低減」の取組の２番目にあげた対象

単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

196 29.6 53.1 10.2 0.5 

91 31.9 56.0 6.6 - 

55 30.9 49.1 10.9 1.8 

22 31.8 59.1 4.5 - 

18 11.1 50.0 27.8 - 

10 30.0 40.0 20.0 - 

185 29.7 53.0 10.8 0.5 

11 27.3 54.5 - - 

48 31.3 56.3 6.3 2.1 

17 29.4 41.2 17.6 - 

17 35.3 58.8 - - 

27 22.2 63.0 11.1 - 

42 23.8 52.4 14.3 - 

28 28.6 53.6 10.7 - 

16 43.8 37.5 12.5 - 

4 25.0 25.0 50.0 - 

37 37.8 54.1 - - 

20 25.0 55.0 5.0 - 

42 28.6 45.2 19.0 - 

13 23.1 61.5 15.4 - 

20 20.0 70.0 10.0 - 

17 23.5 41.2 23.5 - 

13 38.5 61.5 - - 

30 33.3 53.3 3.3 3.3 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

販 売 金 額 規 模 別

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　エ 「農業資材費低減」の取組の３番目にあげた対象
単位：％

回 答 者 数 肥 料 農 薬 農 業 用 機 械 そ の 他

人

196 19.9 20.4 42.3 2.0 

91 16.5 23.1 45.1 1.1 

55 14.5 21.8 43.6 3.6 

22 22.7 9.1 54.5 - 

18 38.9 5.6 27.8 5.6 

10 40.0 40.0 10.0 - 

185 20.5 20.0 42.2 2.2 

11 9.1 27.3 45.5 - 

48 20.8 27.1 39.6 - 

17 17.6 11.8 41.2 - 

17 11.8 29.4 52.9 - 

27 18.5 11.1 51.9 7.4 

42 19.0 11.9 38.1 4.8 

28 25.0 14.3 50.0 - 

16 25.0 43.8 25.0 - 

4 50.0 25.0 25.0 - 

37 18.9 18.9 48.6 - 

20 35.0 15.0 25.0 - 

42 21.4 23.8 42.9 - 

13 15.4 15.4 46.2 - 

20 10.0 20.0 55.0 5.0 

17 17.6 23.5 35.3 11.8 

13 23.1 15.4 46.2 7.7 

30 13.3 23.3 40.0 - 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

販 売 金 額 規 模 別

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））
（１）肥料
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

単位：％

回 答 者 数

使用する肥
料を安価な
ものに切り
替える

施用量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を利用す
る

そ の 他 特 に な い

人

1,072 60.7 39.5 44.9 77.9 10.0 4.9 

477 63.1 39.8 41.7 83.0 8.0 4.2 

289 61.2 39.4 47.8 77.9 13.5 4.8 

125 54.4 36.0 52.0 74.4 10.4 4.0 

123 61.0 35.0 46.3 67.5 6.5 8.1 

58 51.7 53.4 37.9 65.5 15.5 5.2 

974 61.5 38.5 45.2 78.1 10.0 4.8 

95 53.7 50.5 42.1 76.8 9.5 4.2 

254 63.8 38.2 48.0 74.8 8.7 6.3 

100 63.0 45.0 42.0 75.0 7.0 6.0 

101 67.3 33.7 45.5 83.2 8.9 4.0 

135 57.0 40.7 47.4 80.7 10.4 4.4 

243 61.7 41.6 44.9 80.7 9.9 1.6 

101 59.4 36.6 42.6 75.2 14.9 6.9 

134 50.7 40.3 40.3 76.1 11.2 6.7 

26 53.8 50.0 50.0 76.9 15.4 3.8 

175 69.7 37.7 49.1 81.7 7.4 3.4 

92 52.2 32.6 40.2 85.9 7.6 5.4 

241 60.6 43.2 48.1 76.8 9.5 4.1 

91 61.5 33.0 35.2 80.2 13.2 7.7 

100 53.0 35.0 54.0 73.0 16.0 5.0 

105 59.0 45.7 41.9 70.5 9.5 6.7 

81 56.8 37.0 39.5 75.3 8.6 7.4 

161 64.6 41.6 41.6 78.9 9.3 3.1 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　イ 「肥料費低減」の取組として１番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する肥
料を安価な
ものに切り
替える

施用量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を利用す
る

そ の 他 特 に な い

人

1,072 27.1 11.8 9.9 43.5 3.0 4.9 

477 26.2 9.4 7.5 50.9 1.7 4.2 

289 29.8 12.1 10.4 38.4 4.5 4.8 

125 22.4 12.8 17.6 39.2 4.0 4.0 

123 32.5 12.2 10.6 35.0 1.6 8.1 

58 19.0 25.9 8.6 34.5 6.9 5.2 

974 26.9 11.6 10.0 43.7 3.0 4.8 

95 29.5 13.7 8.4 41.1 3.2 4.2 

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

注

- 63 -

254 28.7 9.8 11.0 42.1 2.0 6.3 

100 28.0 14.0 9.0 40.0 3.0 6.0 

101 34.7 5.9 7.9 46.5 1.0 4.0 

135 20.0 15.6 10.4 48.9 0.7 4.4 

243 30.9 11.5 9.1 42.0 4.9 1.6 

101 23.8 10.9 9.9 43.6 5.0 6.9 

134 19.4 15.7 11.2 43.3 3.7 6.7 

26 15.4 7.7 15.4 50.0 7.7 3.8 

175 32.6 5.7 10.3 45.7 2.3 3.4 

92 17.4 12.0 9.8 53.3 2.2 5.4 

241 29.9 14.1 8.7 40.2 2.9 4.1 

91 24.2 13.2 8.8 44.0 2.2 7.7 

100 27.0 8.0 13.0 41.0 6.0 5.0 

105 23.8 15.2 11.4 40.0 2.9 6.7 

81 19.8 13.6 12.3 44.4 2.5 7.4 

161 31.7 13.7 6.8 42.2 2.5 3.1 

注：「特にない」は便宜上この統計表に含めている。

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（１）肥料（つづき）
　ウ 「肥料費低減」の取組として２番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する肥
料を安価な
ものに切り
替える

施用量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を利用す
る

そ の 他 特 に な い

人

1,072 19.2 17.6 22.9 18.1 2.3 - 

476 24.6 18.5 20.6 16.6 1.7 - 

289 14.5 17.6 27.7 20.1 3.5 - 

126 15.9 14.3 24.6 19.0 2.4 - 

123 13.0 17.9 22.0 17.1 2.4 - 

58 19.0 17.2 17.2 20.7 1.7 - 

974 19.7 17.0 23.1 18.2 2.4 - 

95 13.7 24.2 22.1 17.9 1.1 - 

255 21.2 19.6 22.4 15.3 1.6 - 

100 17.0 21.0 23.0 21.0 2.0 - 

101 25.7 17.8 18.8 16.8 3.0 - 

134 20.9 14.2 26.9 16.4 4.5 - 

243 17.7 19.3 22.6 21.0 1.2 - 

101 16.8 13.9 22.8 21.8 4.0 - 

134 15.7 14.9 23.9 15.7 2.2 - 

26 23.1 19.2 23.1 15.4 3.8 - 

175 20.0 19.4 29.1 16.6 1.1 - 

92 26.1 13.0 15.2 17.4 2.2 - 

241 19.5 19.1 23.7 17.8 3.3 - 

91 17.6 15.4 18.7 23.1 1.1 - 

100 11.0 23.0 25.0 15.0 4.0 - 

105 21.9 17.1 18.1 19.0 1.9 - 

81 21.0 12.3 17.3 22.2 1.2 - 

161 16.8 16.8 26.7 17.4 2.5 - 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　エ 「肥料費低減」の取組として３番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する肥
料を安価な
ものに切り
替える

施用量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を利用す
る

そ の 他 特 に な い

人

1,072 14.5 10.1 12.0 16.3 4.7 - 

476 12.4 12.0 13.7 15.5 4.6 - 

289 17.0 9.7 9.7 19.4 5.5 - 

126 15.9 8.7 9.5 15.9 4.0 - 

123 15.4 4.9 13.8 15.4 2.4 - 

58 13.8 10.3 12.1 10.3 6.9 - 

974 14.9 9.9 12.1 16.2 4.6 - 

95 10.5 12.6 11.6 17.9 5.3 - 

255 13.7 8.6 14.5 17.3 5.1 - 

100 18.0 10.0 10.0 14.0 2.0 - 

101 6.9 9.9 18.8 19.8 5.0 - 

134 16.4 11.2 10.4 15.7 5.2 - 

243 13.2 10.7 13.2 17.7 3.7 - 

101 18.8 11.9 9.9 9.9 5.9 - 

134 15.7 9.7 5.2 17.2 5.2 - 

26 15.4 23.1 11.5 11.5 3.8 - 

175 17.1 12.6 9.7 19.4 4.0 - 

92 8.7 7.6 15.2 15.2 3.3 - 

241 11.2 10.0 15.8 18.7 3.3 - 

91 19.8 4.4 7.7 13.2 9.9 - 

100 15.0 4.0 16.0 17.0 6.0 - 

105 13.3 13.3 12.4 11.4 4.8 - 

81 16.0 11.1 9.9 8.6 4.9 - 

161 16.1 11.2 8.1 19.3 4.3 - 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

- 65 -



６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

単位：％

回 答 者 数

使用する農
薬を安価な
ものに切り
替える

散布量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を使う

そ の 他 特 に な い

人

1,070 52.2 42.4 45.9 71.7 9.2 5.9 

477 57.7 43.0 41.9 77.8 6.3 5.7 

287 46.0 45.6 48.8 66.6 15.0 5.6 

125 47.2 34.4 49.6 72.0 11.2 5.6 

123 55.3 43.1 49.6 63.4 6.5 8.1 

58 43.1 37.9 48.3 63.8 5.2 5.2 

971 52.0 42.8 45.7 71.3 9.4 6.0 

96 56.3 39.6 47.9 76.0 7.3 4.2 

254 61.0 48.0 43.3 69.3 9.1 7.5 

100 50.0 44.0 43.0 70.0 7.0 7.0 

100 61.0 34.0 51.0 74.0 8.0 5.0 

136 46.3 38.2 50.7 75.0 8.8 5.9 

241 51.5 46.5 41.5 71.4 12.0 4.6 

101 42.6 40.6 49.5 73.3 6.9 6.9 

134 45.5 35.8 48.5 71.6 8.2 4.5 

25 36.0 36.0 52.0 68.0 8.0 8.0 

176 58.0 42.0 48.3 77.8 6.3 4.5 

92 50.0 32.6 42.4 81.5 8.7 5.4 

240 49.2 40.8 50.0 71.3 10.8 6.3 

91 50.5 49.5 37.4 75.8 5.5 5.5 

100 53.0 43.0 53.0 62.0 13.0 5.0 

105 58.1 44.8 40.0 67.6 6.7 8.6 

81 48.1 45.7 33.3 65.4 14.8 9.9 

160 53.1 44.4 48.8 70.0 8.8 3.8 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　イ 「農薬費低減」の取組として１番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する農
薬を安価な
ものに切り
替える

散布量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を使う

そ の 他 特 に な い

人

1,070 20.2 16.3 14.0 40.2 3.5 5.9 

477 21.6 13.0 10.7 46.8 2.3 5.7 

287 18.8 21.6 14.6 32.8 6.6 5.6 

125 16.0 16.0 18.4 40.0 4.0 5.6 

123 24.4 13.8 17.9 34.1 1.6 8.1 

58 15.5 22.4 20.7 36.2 - 5.2 

971 19.7 16.7 14.0 40.0 3.7 6.0 

96 26.0 12.5 13.5 42.7 1.0 4.2 

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

注
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254 27.6 13.0 11.4 38.6 2.0 7.5 

100 17.0 21.0 9.0 43.0 3.0 7.0 

100 25.0 10.0 16.0 40.0 4.0 5.0 

136 14.0 16.9 14.0 44.9 4.4 5.9 

241 20.7 21.2 11.2 35.7 6.6 4.6 

101 13.9 17.8 18.8 40.6 2.0 6.9 

134 14.9 12.7 23.1 44.0 0.7 4.5 

25 8.0 12.0 24.0 40.0 8.0 8.0 

176 22.7 12.5 14.2 44.3 1.7 4.5 

92 15.2 14.1 15.2 48.9 1.1 5.4 

240 19.2 17.5 14.6 38.8 3.8 6.3 

91 19.8 17.6 13.2 41.8 2.2 5.5 

100 23.0 16.0 16.0 33.0 7.0 5.0 

105 24.8 14.3 10.5 40.0 1.9 8.6 

81 14.8 17.3 13.6 37.0 7.4 9.9 

160 21.9 20.6 12.5 38.1 3.1 3.8 

注：「特にない」は便宜上この統計表に含めている。

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（２）農薬（つづき）
　ウ 「農薬費低減」の取組として２番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する農
薬を安価な
ものに切り
替える

散布量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を使う

そ の 他 特 に な い

人

1,070 17.4 17.0 21.4 16.8 2.5 - 

476 21.0 19.1 18.5 17.6 1.9 - 

287 13.6 15.3 26.1 16.4 2.8 - 

126 15.9 12.7 23.0 18.3 4.0 - 

123 14.6 19.5 22.8 13.8 3.3 - 

58 15.5 12.1 15.5 15.5 1.7 - 

971 17.2 16.9 21.4 17.1 2.6 - 

96 19.8 18.8 21.9 13.5 2.1 - 

255 18.0 25.9 19.6 12.9 3.5 - 

100 21.0 14.0 20.0 18.0 3.0 - 

100 22.0 16.0 22.0 17.0 2.0 - 

135 20.0 9.6 25.2 18.5 0.7 - 

241 14.5 15.8 20.7 19.5 2.1 - 

101 14.9 8.9 24.8 20.8 3.0 - 

134 14.9 19.4 18.7 13.4 3.0 - 

25 12.0 16.0 16.0 12.0 - - 

176 18.8 18.8 22.7 17.0 2.3 - 

92 21.7 12.0 17.4 18.5 2.2 - 

240 14.6 15.4 26.3 16.7 3.8 - 

91 16.5 19.8 17.6 19.8 1.1 - 

100 11.0 19.0 26.0 15.0 3.0 - 

105 23.8 17.1 17.1 13.3 2.9 - 

81 16.0 17.3 13.6 18.5 3.7 - 

160 19.4 17.5 21.9 17.5 1.3 - 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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　エ 「農薬費低減」の取組として３番目に行っていること

単位：％

回 答 者 数

使用する農
薬を安価な
ものに切り
替える

散布量を少
なくする

安価に販売
している購
入先に切り
替える

早期注文や
大量購入な
どによる割
引を使う

そ の 他 特 に な い

人

1,070 14.7 9.2 10.5 14.7 3.2 - 

476 15.1 10.9 12.8 13.4 2.1 - 

287 13.6 8.7 8.0 17.4 5.6 - 

126 15.1 5.6 7.9 13.5 3.2 - 

123 16.3 9.8 8.9 15.4 1.6 - 

58 12.1 3.4 12.1 12.1 3.4 - 

971 15.1 9.3 10.3 14.2 3.1 - 

96 10.4 8.3 12.5 19.8 4.2 - 

255 15.3 9.0 12.2 17.6 3.5 - 

100 12.0 9.0 14.0 9.0 1.0 - 

100 14.0 8.0 13.0 17.0 2.0 - 

135 12.6 11.9 11.9 11.9 3.7 - 

241 16.2 9.5 9.5 16.2 3.3 - 

101 13.9 13.9 5.9 11.9 2.0 - 

134 15.7 3.7 6.7 14.2 4.5 - 

25 16.0 8.0 12.0 16.0 - - 

176 16.5 10.8 11.4 16.5 2.3 - 

92 13.0 6.5 9.8 14.1 5.4 - 

240 15.4 7.9 9.2 15.8 3.3 - 

91 14.3 12.1 6.6 14.3 2.2 - 

100 19.0 8.0 11.0 14.0 3.0 - 

105 9.5 13.3 12.4 14.3 1.9 - 

81 17.3 11.1 6.2 9.9 3.7 - 

160 11.9 6.3 14.4 14.4 4.4 - 

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

北 海 道

東 北

全 国 農 業 地 域 別

北 陸

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

販 売 金 額 規 模 別

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械
　ア 合計（１番目～３番目の合計）

回 答 者 数

使用する農
機を安価な
ものに切り
替える

中古品を購
入する

安価に販売
している購
入先に切り
替える

買い替えま
での期間を
長くする

リースやレ
ンタルを利
用する

機械を共同
所有または
共同利用す
る

人

(1) 1,074 26.3 46.3 25.8 72.0 19.9 28.6 

(2) 480 27.9 43.5 23.8 72.7 21.9 26.7 

(3) 289 26.3 45.7 28.4 72.7 14.5 32.2 

(4) 125 24.0 44.8 33.6 68.0 17.6 28.8 

(5) 123 28.5 52.0 22.0 70.7 24.4 26.0 

(6) 57 12.3 63.2 21.1 73.7 26.3 31.6 

(7) 975 26.1 46.8 25.1 73.1 18.1 29.6 

(8) 96 29.2 40.6 32.3 60.4 39.6 17.7 

(9) 256 28.9 50.4 26.6 72.3 7.0 28.1 

(10) 100 32.0 44.0 26.0 65.0 14.0 29.0 

(11) 101 28.7 46.5 19.8 70.3 25.7 26.7 

(12) 136 23.5 43.4 31.6 73.5 24.3 29.4 

(13) 244 25.0 45.1 20.9 75.4 23.4 34.8 

(14) 99 19.2 52.5 25.3 75.8 25.3 29.3 

(15) 134 25.4 40.3 32.8 67.2 29.9 17.9 

(17) 26 19.2 69.2 23.1 84.6 15.4 46.2 

(18) 177 26.6 43.5 29.9 73.4 23.7 40.1 

(19) 91 30.8 40.7 24.2 72.5 23.1 27.5 

(20) 242 28.5 43.4 26.4 76.4 17.4 26.4 

(21) 91 23.1 49.5 29.7 62.6 15.4 14.3 

(22) 99 34.3 46.5 29.3 74.7 16.2 24.2 

(23) 105 22.9 44.8 24.8 69.5 20.0 33.3 

(24) 81 23.5 45.7 12.3 72.8 13.6 23.5 

(25) 162 21.6 52.5 24.7 66.0 26.5 27.2 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

機械作業を
外部に委託
する

そ の 他 特 に な い

12.6 5.7 3.7 (1)

13.5 6.5 3.5 (2)

10.4 5.9 3.8 (3)

10.4 4.8 6.4 (4)

15.4 2.4 1.6 (5)

14.0 7.0 3.5 (6)

12.6 5.7 3.6 (7)

12.5 5.2 5.2 (8)

22.3 3.1 5.1 (9)

15.0 8.0 3.0 (10)

5.9 7.9 3.0 (11)

11.8 5.9 2.2 (12)

7.4 5.7 3.7 (13)

9.1 3.0 3.0 (14)

10.4 9.0 4.5 (15)

7.7 7.7 3.8 (17)

10.7 4.0 1.7 (18)

8.8 5.5 2.2 (19)

9.1 5.8 4.5 (20)

13.2 8.8 2.2 (21)

15.2 6.1 4.0 (22)

20.0 2.9 5.7 (23)

19.8 4.9 8.6 (24)

12.3 7.4 2.5 (25)
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　イ 「農業用機械費低減」の取組として１番目に行っていること

回 答 者 数

使用する農
機を安価な
ものに切り
替える

中古品を購
入する

安価に販売
している購
入先に切り
替える

買い替えま
での期間を
長くする

リースやレ
ンタルを利
用する

機械を共同
所有または
共同利用す
る

人

(1) 1,074 11.4 19.9 8.7 38.8 3.5 9.8 

(2) 480 11.9 14.2 7.1 43.8 4.8 9.6 

(3) 289 11.8 22.5 10.0 35.3 2.1 11.4 

(4) 125 8.8 22.4 14.4 34.4 3.2 8.8 

(5) 123 13.0 23.6 6.5 41.5 4.1 6.5 

(6) 57 7.0 42.1 7.0 19.3 - 12.3 

(7) 975 11.1 20.3 8.1 39.6 3.1 10.2 

(8) 96 14.6 16.7 13.5 31.3 8.3 5.2 

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

- 72 -

(9) 256 12.1 23.0 6.6 35.9 1.2 9.8 

(10) 100 11.0 19.0 10.0 37.0 3.0 12.0 

(11) 101 11.9 20.8 5.9 43.6 3.0 10.9 

(12) 136 9.6 19.9 11.8 42.6 2.9 8.8 

(13) 244 12.7 16.4 5.7 41.8 4.1 11.1 

(14) 99 6.1 25.3 8.1 36.4 9.1 9.1 

(15) 134 12.7 17.2 16.4 34.3 3.7 6.7 

(17) 26 11.5 26.9 7.7 26.9 - 15.4 

(18) 177 14.7 20.3 8.5 32.8 4.0 15.3 

(19) 91 11.0 12.1 8.8 46.2 4.4 11.0 

(20) 242 13.2 18.2 8.7 43.8 1.2 7.9 

(21) 91 12.1 25.3 12.1 35.2 2.2 4.4 

(22) 99 15.2 19.2 7.1 36.4 2.0 9.1 

(23) 105 3.8 17.1 14.3 33.3 6.7 11.4 

(24) 81 8.6 17.3 2.5 50.6 3.7 4.9 

(25) 162 8.6 25.9 7.4 37.0 6.2 9.9 

注：「特にない」は便宜上この統計表に含めている。

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

機械作業を
外部に委託
する

そ の 他 特 に な い

2.4 1.8 3.7 (1)

3.3 1.9 3.5 (2)

1.4 1.7 3.8 (3)

- 1.6 6.4 (4)

2.4 0.8 1.6 (5)

5.3 3.5 3.5 (6)

2.4 1.7 3.6 (7)

3.1 2.1 5.2 (8)

注

- 73 -

5.5 0.8 5.1 (9)

2.0 3.0 3.0 (10)

1.0 - 3.0 (11)

- 2.2 2.2 (12)

2.0 2.5 3.7 (13)

2.0 1.0 3.0 (14)

1.5 3.0 4.5 (15)

3.8 3.8 3.8 (17)

2.3 0.6 1.7 (18)

1.1 3.3 2.2 (19)

1.7 0.8 4.5 (20)

2.2 4.4 2.2 (21)

5.1 2.0 4.0 (22)

5.7 1.9 5.7 (23)

1.2 2.5 8.6 (24)

1.2 1.2 2.5 (25)
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６　農業資材コスト低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　ウ 「農業用機械費低減」の取組として２番目に行っていること

回 答 者 数

使用する農
機を安価な
ものに切り
替える

中古品を購
入する

安価に販売
している購
入先に切り
替える

買い替えま
での期間を
長くする

リースやレ
ンタルを利
用する

機械を共同
所有または
共同利用す
る

人

(1) 1,074 6.2 16.8 11.5 24.1 7.7 8.6 

(2) 479 7.1 19.8 10.4 21.3 8.6 6.5 

(3) 289 5.9 14.9 11.8 27.0 5.5 10.4 

(4) 126 7.9 11.9 14.3 26.2 4.0 10.3 

(5) 123 4.9 18.7 11.4 19.5 9.8 11.4 

(6) 57 - 7.0 12.3 38.6 15.8 7.0 

(7) 975 6.5 17.1 11.3 24.3 6.7 8.9 

(8) 96 4.2 12.5 13.5 21.9 18.8 5.2 

(9) 257 7.0 18.7 13.6 24.5 2.7 7.0 

(10) 100 8.0 17.0 9.0 21.0 4.0 11.0 

(11) 101 7.9 18.8 10.9 18.8 9.9 8.9 

(12) 135 7.4 15.6 12.6 24.4 9.6 8.9 

(13) 244 4.9 16.8 10.7 26.2 8.6 10.2 

(14) 99 6.1 15.2 11.1 27.3 9.1 7.1 

(15) 134 3.7 12.7 10.4 23.9 14.2 6.7 

(17) 26 3.8 23.1 7.7 42.3 3.8 11.5 

(18) 177 5.1 15.3 13.0 29.9 9.6 9.0 

(19) 91 9.9 17.6 11.0 18.7 11.0 8.8 

(20) 242 5.0 15.3 13.6 23.6 8.3 9.5 

(21) 91 4.4 17.6 13.2 16.5 7.7 4.4 

(22) 99 8.1 15.2 18.2 27.3 4.0 7.1 

(23) 105 6.7 19.0 3.8 28.6 5.7 9.5 

(24) 81 8.6 17.3 6.2 16.0 3.7 12.3 

(25) 162 6.2 17.9 9.9 22.2 9.3 6.8 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

機械作業を
外部に委託
する

そ の 他 特 に な い

3.4 1.8 - (1)

3.3 2.9 - (2)

3.5 1.0 - (3)

3.2 0.8 - (4)

4.1 0.8 - (5)

3.5 - - (6)

3.7 1.8 - (7)

1.0 1.0 - (8)

6.2 1.6 - (9)

6.0 5.0 - (10)

2.0 2.0 - (11)

3.7 0.7 - (12)

0.8 1.2 - (13)

2.0 1.0 - (14)

3.0 2.2 - (15)

3.8 - - (17)

2.8 1.7 - (18)

2.2 - - (19)

2.5 2.5 - (20)

2.2 3.3 - (21)

3.0 2.0 - (22)

6.7 1.0 - (23)

6.2 1.2 - (24)

3.7 1.9 - (25)
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６　農業資材費低減の取組内容（複数回答（順に３つまで））（つづき）
（３）農業用機械（つづき）
　エ 「農業用機械費低減」の取組として３番目に行っていること

回 答 者 数

使用する農
機を安価な
ものに切り
替える

中古品を購
入する

安価に販売
している購
入先に切り
替える

買い替えま
での期間を
長くする

リースやレ
ンタルを利
用する

機械を共同
所有または
共同利用す
る

人

(1) 1,074 8.7 9.6 5.7 9.0 8.7 10.2 

(2) 479 9.0 9.6 6.3 7.7 8.6 10.6 

(3) 289 8.7 8.3 6.6 10.4 6.9 10.4 

(4) 126 7.1 10.3 4.8 7.1 10.3 9.5 

(5) 123 10.6 9.8 4.1 9.8 10.6 8.1 

(6) 57 5.3 14.0 1.8 15.8 10.5 12.3 

(7) 975 8.5 9.3 5.7 9.2 8.3 10.6 

(8) 96 10.4 11.5 5.2 7.3 12.5 7.3 

(9) 257 9.7 8.6 6.2 11.7 3.1 11.3 

(10) 100 13.0 8.0 7.0 7.0 7.0 6.0 

(11) 101 8.9 6.9 3.0 7.9 12.9 6.9 

(12) 135 6.7 8.1 7.4 6.7 11.9 11.9 

(13) 244 7.4 11.9 4.5 7.4 10.7 13.5 

(14) 99 7.1 12.1 6.1 12.1 7.1 13.1 

(15) 134 9.0 10.4 6.0 9.0 11.9 4.5 

(17) 26 3.8 19.2 7.7 15.4 11.5 19.2 

(18) 177 6.8 7.9 8.5 10.7 10.2 15.8 

(19) 91 9.9 11.0 4.4 7.7 7.7 7.7 

(20) 242 10.3 9.9 4.1 9.1 7.9 9.1 

(21) 91 6.6 6.6 4.4 11.0 5.5 5.5 

(22) 99 11.1 12.1 4.0 11.1 10.1 8.1 

(23) 105 12.4 8.6 6.7 7.6 7.6 12.4 

(24) 81 6.2 11.1 3.7 6.2 6.2 6.2 

(25) 162 6.8 8.6 7.4 6.8 11.1 10.5 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

機械作業を
外部に委託
する

そ の 他 特 に な い

6.7 2.1 - (1)

6.9 1.7 - (2)

5.5 3.1 - (3)

7.1 2.4 - (4)

8.9 0.8 - (5)

5.3 3.5 - (6)

6.6 2.2 - (7)

8.3 2.1 - (8)

10.5 0.8 - (9)

7.0 - - (10)

3.0 5.9 - (11)

8.1 3.0 - (12)

4.5 2.0 - (13)

5.1 1.0 - (14)

6.0 3.7 - (15)

- 3.8 - (17)

5.6 1.7 - (18)

5.5 2.2 - (19)

5.0 2.5 - (20)

8.8 1.1 - (21)

7.1 2.0 - (22)

7.6 - - (23)

12.3 1.2 - (24)

7.4 4.3 - (25)
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７　補助事業の周知状況

単位：％

回 答 者 数
補助事業を利用
したことがある

補助事業は利用
したことはない
が、内容を知っ
ていた

聞いたことはあ
るが、内容は知
らなかった

知らなかった

人

1,079 20.9 13.1 17.4 48.7 

483 20.7 17.2 19.0 43.1 

290 18.6 12.1 15.2 54.1 

125 25.6 7.2 15.2 52.0 

123 25.2 8.1 16.3 50.4 

58 13.8 6.9 22.4 56.9 

980 19.3 12.8 18.2 49.8 

96 36.5 16.7 9.4 37.5 

258 10.5 17.8 20.9 50.8 

100 22.0 12.0 22.0 44.0 

101 20.8 12.9 11.9 54.5 

136 16.9 9.6 20.6 52.9 

245 27.8 10.6 16.3 45.3 

101 28.7 12.9 10.9 47.5 

134 26.1 - 1.5 4.5 

26 23.1 11.5 19.2 46.2 

179 30.7 15.1 19.0 35.2 

93 18.3 11.8 18.3 51.6 

242 16.1 12.0 16.1 55.8 

91 11.0 12.1 15.4 61.5 

100 14.0 12.0 19.0 55.0 

105 24.8 18.1 20.0 37.1 

81 16.0 12.3 17.3 54.3 

162 27.8 11.7 15.4 45.1 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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８　補助事業の情報入手先
（補助事業の周知状況で「補助事業を利用したことがある」、「補助事業は利用し
たことはないが、内容は知っていた」又は「聞いたことはあるが、内容は知らなか
った」と回答した者）

単位：％

回答者数

農林水産
省（農政
局・農政
事務所等
を含む）
のホーム
ページ

都道府
県 の
ホーム
ページ

農協の
ホーム
ページ

農林水
産省の
職員か
ら聞い
た

普及指
導員や
都道府
県の職
員から
聞いた

農協の
職員か
ら聞い
た

知り合
いの農
家から
聞いた

農協や
生産組
合など
が主催
の勉強
会

その他

どこか
ら聞い
たか覚
えてい
ない

人

553 11.6 1.8 1.8 1.6 29.5 30.9 7.6 8.9 2.7 3.6 

274 14.2 1.5 2.2 1.1 24.1 33.2 8.8 9.1 2.6 3.3 

133 11.3 3.0 2.3 1.5 30.8 27.1 9.8 9.0 - 5.3 

60 6.7 - - 3.3 38.3 33.3 1.7 11.7 3.3 1.7 

61 8.2 1.6 1.6 3.3 39.3 24.6 3.3 6.6 8.2 3.3 

25 4.0 4.0 - - 36.0 36.0 8.0 4.0 4.0 4.0 

491 10.8 1.4 1.8 1.8 27.5 33.0 8.6 9.2 2.6 3.3 

60 16.7 5.0 1.7 - 46.7 13.3 - 6.7 3.3 6.7 

126 10.3 - 3.2 1.6 18.3 40.5 7.1 14.3 2.4 2.4 

56 7.1 1.8 1.8 - 26.8 44.6 5.4 7.1 3.6 1.8 

46 17.4 2.2 - - 32.6 32.6 4.3 8.7 - 2.2 

64 12.5 4.7 - 3.1 25.0 28.1 9.4 9.4 1.6 6.3 

134 12.7 0.7 0.7 2.2 30.6 29.9 12.7 6.0 0.7 3.7 

53 11.3 3.8 1.9 1.9 34.0 17.0 9.4 5.7 11.3 3.8 

72 11.1 2.8 4.2 1.4 48.6 15.3 - 8.3 2.8 5.6 

14 14.3 7.1 14.3 - - 28.6 14.3 14.3 - 7.1 

116 12.9 0.9 0.9 1.7 23.3 36.2 9.5 7.8 5.2 1.7 

45 22.2 - 2.2 - 35.6 28.9 - 8.9 2.2 - 

107 9.3 0.9 2.8 0.9 28.0 30.8 12.1 6.5 0.9 7.5 

35 17.1 - 2.9 - 22.9 25.7 11.4 17.1 - 2.9 

45 11.1 4.4 4.4 2.2 28.9 24.4 8.9 11.1 4.4 - 

66 12.1 1.5 - 3.0 31.8 27.3 3.0 9.1 3.0 9.1 

37 13.5 - - 2.7 24.3 45.9 2.7 8.1 - 2.7 

88 3.4 4.5 - 2.3 44.3 27.3 5.7 8.0 3.4 1.1 

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

3,000 万 円 以 上

300 ～ 500 万 円

個 人

そ の 他 の 作 物

300 万 円 未 満

四 国

中 国

近 畿

東 海

関 東 ・ 東 山

九 州 ・ 沖 縄

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

野 菜

畜 産

稲 作

果 樹

経 営 体 種 類 別

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

北 海 道

東 北

北 陸

全 国 農 業 地 域 別
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９　土壌診断の認識

単位：％

回 答 者 数

現在も取り
組 ん で お
り、今後も
続けたい

以前に取り
組んだが、
今は行って
いない

興味がある
ので、今後
行ってみた
いと考えて
いる

興味はある
が、行って
みたいとは
思わない

興味がない わからない

人

1,074 39.8 24.7 20.9 8.0 2.8 3.8 

481 30.8 21.4 28.1 11.9 2.7 5.2 

287 57.1 25.8 11.5 1.7 1.7 2.1 

125 42.4 29.6 17.6 7.2 1.6 1.6 

123 42.3 25.2 18.7 6.5 4.1 3.3 

58 17.2 34.5 20.7 12.1 8.6 6.9 

975 38.7 23.9 22.1 8.5 3.0 3.9 

96 52.1 30.2 10.4 3.1 1.0 3.1 

256 19.5 16.4 32.4 19.9 4.3 7.4 

100 33.0 25.0 29.0 5.0 3.0 5.0 

100 40.0 35.0 16.0 6.0 2.0 1.0 

135 39.3 31.1 20.0 5.9 0.7 3.0 

244 54.1 24.6 16.0 2.0 2.0 1.2 

101 47.5 27.7 17.8 4.0 1.0 2.0 

134 51.5 23.1 9.7 5.2 5.2 5.2 

26 76.9 11.5 7.7 3.8 - - 

179 43.6 18.4 26.8 6.7 2.2 2.2 

93 34.4 32.3 24.7 6.5 - 2.2 

242 46.7 28.1 15.7 4.1 1.7 3.7 

90 38.9 28.9 15.6 7.8 3.3 5.6 

99 36.4 16.2 19.2 18.2 5.1 5.1 

104 26.0 25.0 21.2 14.4 5.8 7.7 

81 28.4 21.0 27.2 13.6 4.9 4.9 

160 39.4 28.8 23.1 3.8 2.5 2.5 

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

区　　　分

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹
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10　土壌診断に取り組んだ理由（複数回答（３つまで））
（１）土壌診断の認識で「現在も取り組んでおり、今後も続けたい」又は「以前に
　取り組んだが、今は行っていない」と回答した者

単位：％

回 答 者 数
施肥量を低減
するため

施肥コストを
低減するため

環境保全につ
なげるため

品質向上や収
量（反収）増
につなげるた
め

そ の 他

人

690 61.3 64.2 42.0 78.8 5.4 

251 56.6 64.5 50.6 75.7 3.6 

237 67.9 66.2 38.8 78.9 5.9 

89 50.6 60.7 33.7 83.1 7.9 

83 72.3 61.4 36.1 84.3 4.8 

30 50.0 63.3 36.7 76.7 10.0 

609 62.4 63.2 41.2 78.8 5.6 

78 51.3 71.8 48.7 78.2 3.8 

92 67.4 62.0 42.4 77.2 5.4 

58 55.2 58.6 43.1 81.0 6.9 

75 64.0 62.7 42.7 77.3 2.7 

94 59.6 61.7 46.8 79.8 8.5 

191 64.9 66.0 40.8 81.2 3.1 

76 63.2 57.9 38.2 76.3 5.3 

100 51.0 75.0 41.0 77.0 8.0 

22 81.8 81.8 36.4 81.8 - 

111 69.4 70.3 45.0 80.2 2.7 

62 54.8 62.9 53.2 72.6 6.5 

181 58.6 61.9 42.0 78.5 6.1 

61 55.7 52.5 50.8 68.9 11.5 

52 63.5 57.7 44.2 75.0 1.9 

53 60.4 64.2 35.8 86.8 1.9 

40 52.5 52.5 32.5 95.0 10.0 

108 63.0 73.1 34.3 78.7 5.6 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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10　土壌診断に取り組んだ理由（複数回答（３つまで））
（２）土壌診断の認識で「現在も取り組んでおり、今後も続けたい」と回答した者

単位：％

回 答 者 数
施肥量を低減
するため

施肥コストを
低減するため

環境保全につ
なげるため

品質向上や収
量（反収）増
につなげるた
め

そ の 他

人

426 64.6 67.4 45.3 78.9 4.2 

148 61.5 67.6 54.1 75.7 4.1 

163 67.5 68.7 41.1 78.5 4.3 

53 56.6 66.0 41.5 83.0 5.7 

52 75.0 65.4 36.5 86.5 3.8 

10 50.0 60.0 50.0 70.0 - 

377 65.3 66.3 43.5 79.6 4.2 

49 59.2 75.5 59.2 73.5 4.1 

50 68.0 66.0 36.0 76.0 6.0 

33 66.7 51.5 45.5 84.8 6.1 

40 75.0 70.0 42.5 77.5 5.0 

52 55.8 71.2 61.5 76.9 1.9 

132 68.9 68.2 41.7 80.3 3.0 

48 62.5 56.3 41.7 77.1 6.3 

71 54.9 77.5 50.7 78.9 4.2 

20 85.0 80.0 40.0 80.0 - 

78 67.9 75.6 48.7 78.2 1.3 

32 53.1 71.9 62.5 75.0 9.4 

113 61.1 64.6 45.1 77.0 5.3 

35 62.9 54.3 60.0 74.3 5.7 

36 63.9 58.3 44.4 77.8 - 

27 66.7 63.0 40.7 88.9 - 

23 52.2 52.2 39.1 95.7 13.0 

62 71.0 75.8 30.6 77.4 4.8 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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11　土壌診断をやめた理由
　（土壌診断の認識で「以前に取り組んだが、今は行っていない」と回答した者）

単位：％

回 答 者 数

一度行えばし
ばらく行う必
要はないと考
えたため

施肥量や施肥
コストの低減
につながらな
かったため

品質低下や収
量（反収）減
に な っ て し
まったため

土壌診断に係
る 費 用 が 高
かったため

そ の 他

人

261 49.0 23.0 3.8 5.7 18.4 

101 51.5 25.7 4.0 7.9 10.9 

73 47.9 15.1 6.8 5.5 24.7 

36 50.0 30.6 - 2.8 16.7 

31 45.2 19.4 3.2 3.2 29.0 

20 45.0 30.0 - 5.0 20.0 

229 48.5 22.3 3.5 5.2 20.5 

29 48.3 31.0 6.9 10.3 3.4 

40 57.5 22.5 - 5.0 15.0 

25 48.0 24.0 4.0 4.0 20.0 

34 44.1 32.4 5.9 2.9 14.7 

42 52.4 21.4 2.4 9.5 14.3 

59 47.5 22.0 3.4 3.4 23.7 

28 64.3 10.7 3.6 7.1 14.3 

31 32.3 25.8 9.7 9.7 22.6 

3 66.7 33.3 - - - 

33 63.6 12.1 3.0 3.0 18.2 

30 43.3 20.0 3.3 13.3 20.0 

68 52.9 20.6 2.9 2.9 20.6 

26 26.9 26.9 7.7 3.8 34.6 

16 68.8 18.8 - 6.3 6.3 

26 53.8 30.8 3.8 - 11.5 

17 41.2 35.3 - 11.8 11.8 

42 40.5 26.2 7.1 9.5 16.7 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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12　土壌診断を行わない理由
　（土壌診断の認識で「興味はあるが、行ってみたいとは思わない」又は
「興味がない」と回答した者）

単位：％

回 答 者 数 費 用 が 高 い
やり方がわか
らない

どこに依頼し
てよいかわか
らない

指導者がいな
い

そ の 他

人

116 12.1 21.6 19.8 18.1 28.4 

70 12.9 24.3 22.9 18.6 21.4 

10 20.0 10.0 20.0 10.0 40.0 

11 9.1 9.1 18.2 18.2 45.5 

13 - 23.1 15.4 23.1 38.5 

12 16.7 25.0 8.3 16.7 33.3 

112 12.5 20.5 20.5 17.9 28.6 

4 - 50.0 - 25.0 25.0 

62 16.1 24.2 17.7 19.4 22.6 

8 - 25.0 25.0 12.5 37.5 

8 12.5 12.5 37.5 - 37.5 

9 11.1 11.1 33.3 22.2 22.2 

10 10.0 20.0 10.0 30.0 30.0 

5 20.0 - 20.0 20.0 40.0 

14 - 28.6 14.3 14.3 42.9 

1 100.0 - - - - 

16 6.3 12.5 18.8 6.3 56.3 

6 16.7 - 66.7 16.7 - 

14 7.1 35.7 7.1 28.6 21.4 

10 10.0 10.0 20.0 30.0 30.0 

23 8.7 21.7 17.4 26.1 26.1 

21 23.8 23.8 23.8 19.0 9.5 

15 - 26.7 20.0 13.3 40.0 

10 20.0 30.0 10.0 - 40.0 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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13　土壌診断の結果（複数回答（３つまで））
（土壌診断の認識で「現在も取り組んでおり、今後も続けたい」と回答した者）

単位：％

回答者数
施 肥 量
が 低 減
された

施 肥 コ
ス ト が
低 減 さ
れた

施 肥 量
が 増 加
した

施 肥 コ
ス ト が
増 加 し
た

環 境 保
全 に つ
な が っ
た

品 質 向
上 や 収
量 （ 反
収 ） の
増 加 に
つ な
がった

特 に 変
化 は 無
かった

そ の 他
わ か ら
な い

人

(1) 427 56.9 52.0 8.0 6.8 30.0 57.6 11.7 5.6 3.3 

(2) 148 46.6 45.9 16.2 14.2 36.5 49.3 15.5 4.7 4.7 

(3) 165 64.2 53.3 2.4 1.2 27.9 60.0 10.9 4.2 1.2 

(4) 53 52.8 50.9 7.5 5.7 26.4 58.5 11.3 13.2 1.9 

(5) 52 65.4 63.5 3.8 5.8 21.2 73.1 5.8 3.8 3.8 

(6) 9 66.7 66.7 - - 33.3 55.6 - 11.1 22.2 

(7) 377 58.4 53.1 8.5 6.9 28.6 58.1 11.1 6.1 2.1 

(8) 50 46.0 44.0 4.0 6.0 40.0 54.0 16.0 2.0 12.0 

(9) 51 52.9 54.9 5.9 3.9 33.3 37.3 21.6 3.9 2.0 

(10) 32 56.3 59.4 15.6 6.3 31.3 53.1 15.6 6.3 6.3 

(11) 40 72.5 60.0 7.5 7.5 20.0 60.0 7.5 5.0 2.5 

(12) 53 45.3 45.3 9.4 3.8 47.2 58.5 11.3 3.8 5.7 

(13) 132 63.6 53.8 6.8 8.3 25.0 65.2 9.1 3.0 3.0 

(14) 48 39.6 35.4 12.5 10.4 22.9 56.3 10.4 14.6 - 

(15) 69 59.4 55.1 2.9 4.3 34.8 60.9 10.1 7.2 4.3 

(17) 20 75.0 65.0 5.0 10.0 25.0 60.0 5.0 10.0 - 

(18) 78 62.8 64.1 10.3 6.4 25.6 48.7 10.3 3.8 5.1 

(19) 32 43.8 34.4 18.8 12.5 40.6 62.5 12.5 9.4 3.1 

(20) 113 51.3 46.9 8.0 4.4 28.3 58.4 12.4 5.3 3.5 

(21) 35 48.6 37.1 5.7 8.6 42.9 48.6 20.0 5.7 - 

(22) 37 59.5 51.4 10.8 8.1 35.1 51.4 13.5 5.4 - 

(23) 27 55.6 55.6 3.7 7.4 29.6 51.9 11.1 3.7 14.8 

(24) 23 47.8 52.2 4.3 4.3 21.7 65.2 8.7 13.0 - 

(25) 62 67.7 58.1 3.2 6.5 27.4 72.6 9.7 3.2 1.6 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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14　施肥量の低減状況
（１）土壌診断の結果で「施肥量が低減された」又は「施肥コストが低減された」
　　と回答した者

単位：％

回 答 者 数
ほとんど変化が
無かった

変化は小さいが
低減した

大きく低減した わ か ら な い

人

294 4.4 82.0 12.6 1.0 

89 9.0 84.3 3.4 3.4 

123 4.1 78.9 17.1 - 

35 - 91.4 8.6 - 

40 - 80.0 20.0 - 

7 - 71.4 28.6 - 

264 4.5 81.4 12.9 1.1 

30 3.3 86.7 10.0 - 

35 8.6 85.7 2.9 2.9 

23 - 87.0 8.7 4.3 

32 12.5 78.1 9.4 - 

31 3.2 77.4 19.4 - 

100 4.0 82.0 13.0 1.0 

23 4.3 69.6 26.1 - 

49 - 87.8 12.2 - 

17 5.9 94.1 - - 

61 4.9 77.0 13.1 4.9 

17 5.9 88.2 5.9 - 

74 4.1 79.7 16.2 - 

19 - 84.2 15.8 - 

24 4.2 83.3 12.5 - 

20 10.0 85.0 5.0 - 

14 - 85.7 14.3 - 

48 4.2 81.3 14.6 - 

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

3,000 万 円 以 上

300 ～ 500 万 円

個 人

そ の 他 の 作 物

300 万 円 未 満

四 国

中 国

近 畿

東 海

関 東 ・ 東 山

九 州 ・ 沖 縄

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

野 菜

畜 産

稲 作

果 樹

経 営 体 種 類 別

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

北 海 道

東 北

北 陸

全 国 農 業 地 域 別
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（２）土壌診断の結果で「施肥量が低減された」と回答した者

単位：％

回 答 者 数
ほとんど変化が
無かった

変化は小さいが
低減した

大きく低減した わ か ら な い

人

243 4.1 81.9 13.2 0.8 

69 8.7 85.5 2.9 2.9 

106 3.8 79.2 17.0 - 

28 - 92.9 7.1 - 

34 - 76.5 23.5 - 

6 - 66.7 33.3 - 

220 4.5 81.4 13.2 0.9 

23 - 87.0 13.0 - 

27 7.4 85.2 3.7 3.7 

18 - 83.3 11.1 5.6 

29 13.8 79.3 6.9 - 

24 - 79.2 20.8 - 

84 3.6 83.3 13.1 - 

19 5.3 63.2 31.6 - 

41 - 87.8 12.2 - 

15 6.7 93.3 - - 

49 6.1 77.6 12.2 4.1 

14 7.1 85.7 7.1 - 

58 1.7 79.3 19.0 - 

17 - 88.2 11.8 - 

22 4.5 81.8 13.6 - 

15 13.3 80.0 6.7 - 

11 - 90.9 9.1 - 

42 2.4 81.0 16.7 - 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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15　施肥コストの低減状況
（１）土壌診断の結果で「施肥量が低減された」又は「施肥コストが低減された」
　　と回答した者

単位：％

回 答 者 数
ほとんど変化が
無かった

変化は小さいが
低減した

大きく低減した わ か ら な い

人

291 8.6 78.0 10.7 2.7 

90 15.6 74.4 5.6 4.4 

121 7.4 76.0 14.0 2.5 

36 5.6 83.3 8.3 2.8 

37 - 89.2 10.8 - 

7 - 71.4 28.6 - 

262 9.2 77.9 10.7 2.3 

29 3.4 79.3 10.3 6.9 

36 16.7 69.4 2.8 11.1 

21 - 85.7 14.3 - 

32 18.8 75.0 6.3 - 

31 6.5 80.6 12.9 - 

99 9.1 77.8 10.1 3.0 

22 4.5 72.7 22.7 - 

49 2.0 83.7 12.2 2.0 

17 - 94.1 - 5.9 

61 11.5 70.5 14.8 3.3 

17 11.8 88.2 - - 

74 5.4 77.0 14.9 2.7 

19 10.5 68.4 15.8 5.3 

23 13.0 78.3 8.7 - 

20 10.0 85.0 5.0 - 

14 14.3 71.4 14.3 - 

46 6.5 82.6 6.5 4.3 

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

3,000 万 円 以 上

300 ～ 500 万 円

個 人

そ の 他 の 作 物

300 万 円 未 満

四 国

中 国

近 畿

東 海

関 東 ・ 東 山

九 州 ・ 沖 縄

区　　　分

法 人

販 売 金 額 規 模 別

計

営 農 部 門 別

野 菜

畜 産

稲 作

果 樹

経 営 体 種 類 別

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

北 海 道

東 北

北 陸

全 国 農 業 地 域 別
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（２）土壌診断の結果で「施肥コストが低減された」と回答した者

単位：％

回 答 者 数
ほとんど変化が
無かった

変化は小さいが
低減した

大きく低減した わ か ら な い

人

220 5.5 80.5 11.8 2.3 

66 13.6 75.8 6.1 4.5 

88 2.3 79.5 17.0 1.1 

27 3.7 81.5 11.1 3.7 

33 - 93.9 6.1 - 

6 - 66.7 33.3 - 

199 5.5 80.4 12.1 2.0 

21 4.8 81.0 9.5 4.8 

28 14.3 71.4 3.6 10.7 

19 - 89.5 10.5 - 

24 8.3 87.5 4.2 - 

23 - 82.6 17.4 - 

70 7.1 77.1 12.9 2.9 

17 - 76.5 23.5 - 

39 2.6 84.6 12.8 - 

12 - 91.7 - 8.3 

50 8.0 72.0 16.0 4.0 

11 9.1 90.9 - - 

53 5.7 77.4 15.1 1.9 

13 - 69.2 23.1 7.7 

19 10.5 78.9 10.5 - 

15 6.7 86.7 6.7 - 

12 - 83.3 16.7 - 

35 2.9 91.4 5.7 - 

果 樹

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

2,000～3,000万円

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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16　事故防止活動の周知状況

単位：％

回 答 者 数 知 っ て い た 知 ら な か っ た

人

1,092 78.8 21.2 

477 80.7 19.3 

287 83.6 16.4 

125 71.2 28.8 

123 74.8 25.2 

80 67.5 32.5 

989 78.1 21.9 

100 85.0 15.0 

256 75.8 24.2 

100 79.0 21.0 

100 77.0 23.0 

135 75.6 24.4 

245 82.0 18.0 

103 79.6 20.4 

148 81.8 18.2 

26 92.3 7.7 

180 84.4 15.6 

95 78.9 21.1 

243 80.7 19.3 

95 71.6 28.4 

105 72.4 27.6 

105 77.1 22.9 

83 71.1 28.9 

160 80.6 19.4 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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17　事故防止への取組の有無

単位：％

回 答 者 数 行 っ て い る 行 っ て い な い

人

1,093 68.2 31.8 

476 72.7 27.3 

290 65.2 34.8 

125 54.4 45.6 

122 68.0 32.0 

80 73.8 26.3 

990 67.0 33.0 

100 80.0 20.0 

255 69.8 30.2 

99 68.7 31.3 

100 64.0 36.0 

137 69.3 30.7 

246 65.4 34.6 

103 66.0 34.0 

148 71.6 28.4 

26 61.5 38.5 

179 65.4 34.6 

96 65.6 34.4 

243 72.8 27.2 

94 64.9 35.1 

105 62.9 37.1 

105 66.7 33.3 

83 62.7 37.3 

162 75.9 24.1 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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18　農作業事故防止への取組内容（複数回答（３つまで））
（事故防止への取組の有無で「行っている」と回答した者）

回 答 者 数
毎日の作業前に
必ず安全確認を
行っている

ト ラ クタ ーの
シートベルトや
ヘルメット、草
刈機の使用時の
防護メガネなど
の安全装備は必
ず装着している

使用する農作業
機械について日
常の整備・安全
点検を行ってい
る

事故発生時の緊
急連絡先や対応
マニュアルを整
備している

人

(1) 745 72.9 40.3 83.6 9.0 

(2) 347 74.4 39.5 84.1 9.2 

(3) 188 71.8 37.2 80.9 10.6 

(4) 68 70.6 48.5 89.7 4.4 

(5) 83 68.7 47.0 83.1 4.8 

(6) 59 76.3 35.6 83.1 13.6 

(7) 663 73.3 41.2 84.0 8.4 

(8) 80 68.8 33.8 81.3 13.8 

(9) 178 74.2 52.2 86.0 7.9 

(10) 68 72.1 41.2 77.9 7.4 

(11) 64 75.0 32.8 82.8 14.1 

(12) 95 70.5 36.8 85.3 11.6 

(13) 161 73.3 42.2 80.7 3.7 

(14) 68 76.5 26.5 82.4 8.8 

(15) 106 71.7 34.9 87.7 12.3 

(17) 16 81.3 31.3 81.3 6.3 

(18) 117 79.5 33.3 88.9 9.4 

(19) 63 61.9 36.5 82.5 11.1 

(20) 176 71.6 45.5 85.2 7.4 

(21) 61 60.7 44.3 85.2 13.1 

(22) 66 69.7 45.5 80.3 9.1 

(23) 70 77.1 38.6 77.1 12.9 

(24) 52 67.3 44.2 88.5 9.6 

(25) 124 80.6 37.1 79.8 5.6 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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単位：％

農作業機械の操
作技術の向上に
向けた研修や講
習会等に参加し
ている

農作業事故防止
に向けた自治体
や農協等による
農作業安全研修
や講習会等に参
加している

そ の 他

15.2 13.4 5.9 (1)

21.3 16.7 4.3 (2)

8.0 12.2 8.5 (3)

10.3 4.4 2.9 (4)

13.3 15.7 4.8 (5)

10.2 5.1 11.9 (6)

13.3 12.5 6.0 (7)

31.3 20.0 5.0 (8)

10.1 8.4 3.9 (9)

13.2 14.7 2.9 (10)

25.0 15.6 6.3 (11)

11.6 14.7 7.4 (12)

18.0 16.8 5.0 (13)

14.7 14.7 11.8 (14)

17.0 13.2 6.6 (15)

18.8 12.5 25.0 (17)

9.4 14.5 2.6 (18)

23.8 20.6 3.2 (19)

12.5 10.2 6.3 (20)

11.5 19.7 8.2 (21)

13.6 7.6 4.5 (22)

18.6 15.7 4.3 (23)

17.3 7.7 7.7 (24)

19.4 14.5 7.3 (25)
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19　住まいの地域での事故防止への取組の有無

単位：％

回 答 者 数 行 っ て い る 行 っ て い な い

人

1,090 27.4 72.6 

478 31.0 69.0 

286 28.7 71.3 

125 14.4 85.6 

122 29.5 70.5 

79 19.0 81.0 

987 26.4 73.6 

100 36.0 64.0 

254 24.0 76.0 

98 26.5 73.5 

99 32.3 67.7 

137 26.3 73.7 

246 28.0 72.0 

103 33.0 67.0 

148 26.4 73.6 

26 38.5 61.5 

178 33.1 66.9 

95 33.7 66.3 

242 25.2 74.8 

95 26.3 73.7 

104 21.2 78.8 

105 27.6 72.4 

83 13.3 86.7 

162 30.9 69.1 

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

区　　　分

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹
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20　住まいの地域での農作業事故防止への取組内容（複数回答（３つまで））
（地域での事故防止への取組の有無で「行っている」と回答した者）

単位：％

回 答 者 数

地域に農作
業安全の協
議会などが
設置されて
おり、この
協議会が農
作業事故防
止のための
活動を行っ
ている

農作業事故
防止に向け
た ス テ ッ
カー、パン
フレットや
Ｄ Ｖ Ｄ な
ど、啓発資
材の紹介、
配布がなさ
れている

地 域 の 会
合、座談会
などで、事
故にあいそ
うになった
（ヒヤリ・
ハット）体
験などを話
し合ってい
る

防災無線や
ケーブルテ
レビ、ラジ
オなどで農
作業安全の
放送、ＣＭ
が流れてい
る

農業機械の
操作技術の
向上に向け
た研修や講
習会等が開
催されてい
る

農作業事故
防止に向け
た自治体や
農協等によ
る安全研修
や講習会等
が開催され
ている

そ の 他

人

295 24.7 61.0 37.6 19.3 34.9 38.6 5.1 

146 25.3 65.8 39.7 16.4 42.5 40.4 3.4 

81 24.7 54.3 30.9 21.0 24.7 40.7 3.7 

17 29.4 58.8 52.9 11.8 41.2 11.8 - 

36 25.0 58.3 36.1 27.8 27.8 38.9 11.1 

15 13.3 60.0 40.0 26.7 26.7 40.0 20.0 

259 22.8 60.6 38.6 18.1 33.6 39.0 5.0 

34 38.2 61.8 32.4 29.4 44.1 38.2 5.9 

61 29.5 59.0 39.3 9.8 36.1 41.0 4.9 

26 15.4 57.7 57.7 15.4 19.2 50.0 - 

32 37.5 62.5 25.0 9.4 40.6 34.4 6.3 

35 14.3 62.9 37.1 28.6 31.4 42.9 2.9 

67 22.4 56.7 35.8 25.4 35.8 37.3 7.5 

34 26.5 61.8 35.3 26.5 44.1 26.5 2.9 

38 26.3 71.1 36.8 21.1 31.6 39.5 7.9 

10 30.0 70.0 30.0 10.0 30.0 20.0 10.0 

59 32.2 67.8 33.9 27.1 30.5 39.0 6.8 

32 21.9 71.9 34.4 18.8 34.4 40.6 3.1 

61 26.2 67.2 36.1 6.6 39.3 31.1 4.9 

25 12.0 60.0 48.0 12.0 40.0 68.0 - 

22 27.3 54.5 36.4 4.5 27.3 45.5 18.2 

27 7.4 44.4 40.7 22.2 51.9 37.0 - 

11 - 45.5 27.3 27.3 18.2 27.3 18.2 

48 35.4 52.1 43.8 35.4 31.3 35.4 - 

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

2,000～3,000万円

区　　　分

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

販 売 金 額 規 模 別

300 万 円 未 満

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

東 海

近 畿

中 国

四 国

九 州 ・ 沖 縄
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21　住まいの地域で農作業事故防止を起こさないための取組内容
（複数回答（３つまで））

回 答 者 数

毎朝、その日
の作業計画を
家族や仲間と
共有し、安全
作業の確認を
する

使用する農業
機械の日常の
整備・安全点
検を行い、ト
ラ ク タ ー の
シートベルト
や ヘ ル メ ッ
ト、草刈機の
使用時の防護
メガネなどの
安全装備は必
ず装着する

農作業事故防
止に向けたス
テッカー、パ
ンフレットや
ＤＶＤなど、
啓発資材の紹
介、配布を行
う

農業機械の操
作技術の向上
や、農作業事
故防止に向け
た研修や講習
会等に参加す
る

地域で、事故
に遭いそうに
なった（ヒヤ
リ・ハット）
体験や、危険
箇所情報を関
係 者 で 共 有
し、事故防止
に向けた現場
の修繕等を行
う

人

(1) 1,072 41.3 64.2 26.9 49.6 36.3 

(2) 466 45.9 62.2 27.3 52.8 35.8 

(3) 286 31.1 62.2 27.6 52.1 36.0 

(4) 120 47.5 73.3 26.7 41.7 34.2 

(5) 121 38.0 66.9 24.0 49.6 37.2 

(6) 79 46.8 64.6 26.6 34.2 41.8 

(7) 974 39.9 64.9 27.3 49.3 36.0 

(8) 95 55.8 55.8 22.1 52.6 38.9 

(9) 249 37.8 70.7 24.5 50.6 40.6 

(10) 98 42.9 67.3 24.5 55.1 35.7 

(11) 97 42.3 64.9 35.1 55.7 24.7 

(12) 134 38.8 65.7 20.9 47.0 38.8 

(13) 244 35.7 60.7 32.4 51.6 33.2 

(14) 100 49.0 60.0 29.0 46.0 34.0 

(15) 145 52.4 59.3 21.4 42.8 40.7 

(17) 26 57.7 57.7 23.1 50.0 30.8 

(18) 177 48.6 54.8 31.6 44.1 38.4 

(19) 91 44.0 63.7 28.6 56.0 38.5 

(20) 237 38.8 73.0 31.6 52.3 31.2 

(21) 92 34.8 64.1 17.4 48.9 38.0 

(22) 104 35.6 65.4 28.8 49.0 32.7 

(23) 102 36.3 52.9 22.5 46.1 46.1 

(24) 83 30.1 73.5 21.7 51.8 42.2 

(25) 160 49.4 64.4 23.8 50.0 33.1 

四 国

北 海 道

東 北

北 陸

関 東 ・ 東 山

東 海

中 国

近 畿

区　　　分

畜 産

経 営 体 種 類 別

個 人

法 人

計

営 農 部 門 別

稲 作

野 菜

果 樹

そ の 他 の 作 物

300 ～ 500 万 円

500 ～ 700 万 円

300 万 円 未 満

3,000 万 円 以 上

全 国 農 業 地 域 別

700 ～ 1,000 万 円

1,000～2,000万円

販 売 金 額 規 模 別

九 州 ・ 沖 縄

2,000～3,000万円
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単位：％

防 災 無 線 や
ケーブルテレ
ビ、ラジオな
どで農作業安
全の放送、Ｃ
Ｍを流す

戸別訪問、声
かけなど地域
内のコミュニ
ケーションを
良好にする

事故発生時の
緊急連絡先や
対応マニュア
ルなどを整備
する

担い手へ機械
作業などを集
約し若手とベ
テランの役割
を 分 担 し た
り、補助を依
頼できるヘル
パー制度など
を充実する

ＧＡＰ（農業
生 産 工 程 管
理）を導入す
る中で、労働
安全の取組を
強化する

そ の 他

8.7 4.8 12.6 13.4 6.2 3.3 (1)

7.9 4.5 11.2 14.8 6.0 3.6 (2)

9.8 5.2 15.0 12.2 7.7 3.8 (3)

7.5 5.8 15.0 9.2 6.7 - (4)

6.6 4.1 8.3 15.7 6.6 1.7 (5)

13.9 3.8 15.2 12.7 - 6.3 (6)

8.6 5.2 12.5 13.3 5.7 3.3 (7)

9.5 - 12.6 14.7 10.5 3.2 (8)

9.6 4.8 11.2 14.5 3.6 2.8 (9)

9.2 3.1 13.3 7.1 7.1 3.1 (10)

10.3 6.2 16.5 9.3 4.1 2.1 (11)

6.7 8.2 11.9 13.4 8.2 2.2 (12)

10.2 4.9 13.1 16.0 5.7 3.7 (13)

5.0 2.0 11.0 11.0 9.0 5.0 (14)

6.9 2.8 12.4 15.2 8.3 4.1 (15)

3.8 3.8 11.5 11.5 - - (17)

15.3 7.9 10.7 15.8 6.8 3.4 (18)

4.4 5.5 12.1 14.3 8.8 2.2 (19)

6.3 4.2 12.2 7.2 7.2 4.2 (20)

6.5 6.5 13.0 10.9 7.6 4.3 (21)

2.9 2.9 12.5 17.3 4.8 2.9 (22)

14.7 2.0 14.7 16.7 5.9 4.9 (23)

8.4 2.4 8.4 19.3 4.8 3.6 (24)

9.4 5.0 16.3 13.8 4.4 1.3 (25)
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【調査事項】

畜産専業の方は問15より、その他の方は問１より回答してください。

問１から問14までの設問では、「農業資材コスト低減」についてお聞きします。

【農業資材の主な購入先】

問１ 全員の方にお聞きします。

次の３つの農業資材の主な購入先はどこですか。

主に使用し、購入額が大きい製品について、それぞれ該当する選択肢を１つ選択し、

その番号を回答用紙に記入してください。

（１）肥料

１ 農協

２ ホームセンター

３ 農協、ホームセンター以外の肥料販売店

４ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

（２）農薬

１ 農協

２ ホームセンター

３ 農協、ホームセンター以外の農薬販売店

４ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

（３）農業用機械

１ 農協

２ ホームセンター

３ 農協、ホームセンター以外の農機具販売店

４ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【購入・利用において重視していること】

問２ 全員の方にお聞きします。

次の３つの農業資材について、購入・利用するに当たって、重視していることは何

ですか。

それぞれ最も当てはまるものから順に３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入

してください。

（１）肥料

１ 価格に見合った収量（反収）が得られる

２ 産地専用に設計されている

３ 価格が割安である
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４ 追肥をしなくてよいなど、手間が軽減される

５ 農協が推奨している

６ 生産組合が推奨している

７ 肥料販売店が推奨している

８ 昔から使い慣れている

９ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

（２）農薬

１ 価格に見合った効果が得られる

２ 製品の安全性に定評がある

３ 価格が割安である

４ 散布回数が少なくて済むなど、使いやすい

５ 農協が推奨している

６ 生産組合が推奨している

７ 農薬販売店が推奨している

８ 昔から使い慣れている

９ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

（３）農業用機械

１ 他機種と比較して、優れた性能をもつ（または長持ちする）

２ 価格が割安である

３ デザイン性に優れる

４ 昔から使い慣れているメーカーの製品である

５ 修理に迅速に対応してくれるなど、アフターサービスに優れている

６ 購入先との長年の付き合い

７ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【価格の認識】

問３ 全員の方にお聞きします。

次の３つの農業資材について、農業資材コスト低減の観点から現在の購入価格に対

してどのように感じていますか。

それぞれ該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

また、その理由について、回答用紙に記入してください。

（１）肥料

１ 高い

２ やや高い

３ 妥当

４ やや安い

５ 安い
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（２）農薬

１ 高い

２ やや高い

３ 妥当

４ やや安い

５ 安い

（３）農業用機械

１ 高い

２ やや高い

３ 妥当

４ やや安い

５ 安い

【農業資材費低減への取組状況】

問４ 全員の方にお聞きします。

現在、農業資材費の低減のために何か具体的に取り組まれていますか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 取り組んでいる

２ 取り組みたいがどのように取り組めばよいかわからない

３ 特に取り組んでいない

【農業資材費低減の取組対象資材】

問５ 問４で「１」又は「２」を選択した方にお聞きします。

農業資材費の低減の対象としている、または対象としたい農業資材は何ですか。該

当する選択肢を最も当てはまるものから順に３つまで選択し、その番号を回答用紙に

記入してください。

１ 肥料

２ 農薬

３ 農業用機械

４ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【農業資材費低減の取組内容】

問６ 全員の方にお聞きします。

次の３つの農業資材について、できるだけ費用を安くするために行っていること、

または行いたいと考えていることはありますか。

該当する選択肢をそれぞれ最も当てはまるものから順に３つまで選択し、その番号
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を回答用紙に記入してください。

（１）肥料

１ 使用する肥料を安価なものに切り替える

２ 施用量を少なくする

３ 安価に販売している購入先に切り替える

４ 早期注文や大量購入などによる割引を利用する

５ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

６ 特にない

（２）農薬

１ 使用する農薬を安価なものに切り替える

２ 散布量を少なくする

３ 安価に販売している購入先に切り替える

４ 早期注文や大量購入などによる割引を使う

５ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

６ 特にない

（３）農業用機械

１ 使用する農機を安価なものに切り替える

２ 中古品を購入する

３ 安価に販売している購入先に切り替える

４ 買い替えまでの期間を長くする

５ リースやレンタルを利用する

６ 機械を共同所有または共同利用する

７ 機械作業を外部に委託する

８ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

９ 特にない

農林水産省では、地域の土壌条件や作物に応じた減肥基準の策定、肥料コストの低

減技術の導入、土壌診断結果に基づく施肥設計の見直しなど、施肥の適正化や肥料の

効率利用に係る取組を推進しています（別添資料（PR資料）を参考にして下さい）。

【補助事業の周知状況】

問７ 全員の方にお聞きします。

別添資料（PR資料）の補助事業をご存知ですか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 補助事業を利用したことがある
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２ 補助事業は利用したことはないが、内容を知っていた

３ 聞いたことはあるが、内容は知らなかった

４ 知らなかった

【補助事業の情報入手先】

問８ 問７で「１」～「３」のいずれかを選択した方にお聞きします。

補助事業の情報はどちらでお知りになりましたか。

最も当てはまる選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 農林水産省（農政局・農政事務所等を含む）のホームページ

２ 都道府県のホームページ

３ 農協のホームページ

４ 農林水産省の職員から聞いた

５ 普及指導員や都道府県の職員から聞いた

６ 農協の職員から聞いた

７ 知り合いの農家から聞いた

８ 農協や生産組合などが主催の勉強会

９ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

10 どこから聞いたか覚えていない

【土壌診断の認識】

問９ 全員の方にお聞きします。

土壌診断についてお聞きします。土壌診断は、施肥の適正化、肥料の効率利用やコ

スト低減等に役立つものですが、これにご関心はありますか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 現在も取り組んでおり、今後も続けたい

２ 以前に取り組んだが、今は行っていない

３ 興味があるので、今後行ってみたいと考えている

４ 興味はあるが、行ってみたいとは思わない

５ 興味がない

６ わからない

【土壌診断に取り組む理由】

問10 問９で「１」又は「２」を選択した方にお聞きします。

土壌診断に取り組んだ理由は何ですか。

該当する選択肢を３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 施肥量を低減するため

２ 施肥コストを低減するため
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３ 環境保全につなげるため

４ 品質向上や収量（反収）増につなげるため

５ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【土壌診断をやめた理由】

問11 問９で「２」を選択した方にお聞きします。

「今は行っていない」理由は何ですか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 一度行えばしばらく行う必要はないと考えたため

２ 施肥量や施肥コストの低減につながらなかったため

３ 品質低下や収量（反収）減になってしまったため

４ 土壌診断に係る費用が高かったため

５ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【土壌診断を行わない理由】

問12 問９で「４」又は「５」を選択した方にお聞きします。

「行ってみたいとは思わない」「興味がない」理由は何ですか。

最も当てはまる選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 費用が高い

２ やり方がわからない

３ どこに依頼してよいかわからない

４ 指導者がいない

５ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【土壌診断の結果】

問13 問９で「１」を選択した方にお聞きします。

土壌診断を行った結果、どのような変化がありましたか。

該当する選択肢を３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 施肥量が低減された

２ 施肥コストが低減された

３ 施肥量が増加した

４ 施肥コストが増加した

５ 環境保全につながった

６ 品質向上や収量（反収）の増加につながった

７ 特に変化は無かった

８ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

９ わからない
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【施肥量・施肥コストの低減率】

問14 問13で「１」又は「２」を選択した方にお聞きします。

土壌診断を行った結果、施肥量及び施肥コストがどの程度低減しましたか。

該当する選択肢をそれぞれ１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

（１）施肥量の低減率

１ ほとんど変化が無かった

２ 変化は小さいが低減した

３ 大きく低減した

４ わからない

（２）施肥コストの低減率

１ ほとんど変化が無かった

２ 変化は小さいが低減した

３ 大きく低減した

４ わからない

問15から問20までの設問では、「農作業の安全確保」についてお聞きします。

【事故防止活動の周知状況】

問15 全員の方にお聞きします。

農作業安全対策について、農林水産省はじめ全国の行政機関、ＪＡグループ、農機

業界等が啓発活動など事故防止活動を実施していることをご存知ですか。該当する選

択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

（活動例）全国農作業安全確認運動、農作業安全ステッカー、ポスターなど

１ 知っていた

２ 知らなかった

【事故防止への取組の有無】

問16 全員の方にお聞きします。

あなたは、これまで農作業事故防止に向けた取組を行っていますか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 行っている

２ 行っていない

【具体的な取組内容】

問17 問16で「１」を選択した方にお聞きします。
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最も効果があるものとして、具体的にどのような取組を行っていますか。

該当する選択肢を３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 毎日の作業前に必ず安全確認を行っている

２ トラクターのシートベルトやヘルメット、草刈機の使用時の防護メガネなどの安

全装備は必ず装着している

３ 使用する農作業機械について日常の整備・安全点検を行っている

４ 事故発生時の緊急連絡先や対応マニュアルを整備している

５ 農作業機械の操作技術の向上に向けた研修や講習会等に参加している

６ 農作業事故防止に向けた自治体や農協等による農作業安全研修や講習会等に参加

している

７ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕

【地域での事故防止への取組の有無】

問18 全員の方にお聞きします。

あなたがお住まいの地域では、これまで農作業事故防止に向けた取組が行われてい

ますか。

該当する選択肢を１つ選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 行っている

２ 行っていない

【地域での具体的な取組内容】

問19 問18で「１」を選択した方にお聞きします。

あなたがお住まいの地域で行われている取組のうち、どのような取組が効果がある

と思いますか。

該当する選択肢を３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 地域に農作業安全の協議会などが設置されており、この協議会が農作業事故防止

のための活動を行っている

２ 農作業事故防止に向けたステッカー、パンフレットやＤＶＤなど、啓発資材の紹

介、配布がなされている

３ 地域の会合、座談会などで、事故にあいそうになった（ヒヤリ・ハット）体験な

どを話し合っている

４ 防災無線やケーブルテレビ、ラジオなどで農作業安全の放送、ＣＭが流れている

５ 農業機械の操作技術の向上に向けた研修や講習会等が開催されている

６ 農作業事故防止に向けた自治体や農協等による安全研修や講習会等が開催されて

いる

７ その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕
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【効果的と考える取組内容】

問20 全員の方にお聞きします。

あなたがお住まいの地域で農作業事故を起こさないために効果的だと考える取組は

何ですか。

該当する選択肢を３つまで選択し、その番号を回答用紙に記入してください。

１ 毎朝、その日の作業計画を家族や仲間と共有し、安全作業の確認をする

２ 使用する農業機械の日常の整備・安全点検を行い、トラクターのシートベルトや

ヘルメット、草刈機の使用時の防護メガネなどの安全装備は必ず装着する

３ 農作業事故防止に向けたステッカー、パンフレットやＤＶＤなど、啓発資材の紹

介、配布を行う

４ 農業機械の操作技術の向上や、農作業事故防止に向けた研修や講習会等に参加す

る

５ 地域で、事故に遭いそうになった（ヒヤリ・ハット）体験や、危険箇所情報を関

係者で共有し、事故防止に向けた現場の修繕等を行う

６ 防災無線やケーブルテレビ、ラジオなどで農作業安全の放送、ＣＭを流す

７ 戸別訪問、声かけなど地域内のコミュニケーションを良好にする

８ 事故発生時の緊急連絡先や対応マニュアルなどを整備する

９ 担い手へ機械作業などを集約し若手とベテランの役割を分担したり、補助を依頼

できるヘルパー制度などを充実する

10 ＧＡＰ（農業生産工程管理）を導入する中で、労働安全の取組を強化する

11 その他〔具体的に回答用紙に記入してください〕
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施肥低減等対策

１．補助事業の内容

施肥低減技術等の実証・導入の支援(定額､1/2以内)

地域の協議会、農業者団体等における次の取組を支援

・ 地域に適応した減肥基準策定のためのデータ収集

・ 施肥低減技術の導入による低コスト施肥体系を確立

するための実証試験

・ 土壌中の肥料成分を把握するために行う土壌分析

・ 単肥の施用に必要な機器等のレンタルに要する経費

２．この補助事業に公募できる方
普及組織、農協等肥料関係者から構成される協議会、農協、３戸以上の農業者

グループなど

３．補助事業の申請方法
農林水産省の行う公募に対して、採択を希望する協議会等が直接申請します。

４．25年度公募
平成25年６月14日（金）まで公募中です。

５．担当部局
農林水産省 技術普及課 効率利用推進係
電話番号：03-6744-2435（ダイヤルイン）

【生産環境総合対策事業のうち肥料対策分】

施肥低減等の推進

農林水産省では、肥料原料の安定確保に対する懸念が顕在化する中、
肥料の効率利用、低価格化を図るための現場の取組を支援しています。

土壌分析の実施 肥料混合機のレンタル

低コスト施肥技術の導入

別添資料（PR資料）
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【調査の概要】

１ 調査の目的

農業資材の購買行動やコスト低減対策への取組などを把握し、農林水産省が実施して

いる補助事業の周知状況等を確認するとともに、農作業の安全確保にとって有効な事故

防止の取組などを確認することにより、今後の農業資材コスト低減対策及び農作業安全

対策を推進するための基礎資料とすることを目的としたものである。

２ 調査の対象

農林水産情報交流モニターのうち農業者モニター（1,269人）を対象とした。

３ 調査の内容

農業資材のコスト及び農作業の安全確保についての農業者の意識・意向を把握した

ものである。

４ 調査時期

調査は、平成25年６月上旬～中旬までの間に実施した。

５ 調査方法

農業者モニターに対する郵送調査による。

６ 調査対象数及び回収率

区 分 対象者数（人) 回答者数（人) 回収率（％)

農業者モニター 1,269 1,101 86.8

７ 集計方法

各項目とも、単純平均により集計した。

８ 全国農業地域とその範囲

全国農業地域 所 属 都 道 府 県 名

北 海 道 北海道

東 北 青森、岩手、宮城、秋田、山形、福島

北 陸 新潟、富山、石川、福井

関 東 ・ 東 山 茨城、栃木、群馬、埼玉、千葉、東京、神奈川、山梨、長野

東 海 岐阜、静岡、愛知、三重

近 畿 滋賀、京都、大阪、兵庫、奈良、和歌山

中 国 鳥取、島根、岡山、広島、山口

四 国 徳島、香川、愛媛、高知

九 州 ・ 沖 縄 福岡、佐賀、長崎、熊本、大分、宮崎、鹿児島、沖縄
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８ 利用上の注意

(1) 統計表の各回答者数は、各設問の有効回答者数である。

(2) 各区分別（営農部門別、経営体種類別、販売金額規模別、全国農業地域別）の回答

者数は、区分が不明な回答者を含むため、計と区分の内訳計は必ずしも一致しない。

(3) 統計表の各回答率は、各設問の有効回答者数計を 100.0とする割合である。

(4) 表示単位未満を四捨五入したため、計と内訳の積み上げ値は必ずしも一致しない。

(5) 統計表に使用した記号「－」は、事実のないことを表す。

(6) 統計表の数値の中には、回答者数の少ないものもあるので、利用に当たっては、十

分注意されたい。

【ホームページ掲載案内】

○ 本調査結果は、農林水産省ホームページ内の統計情報のページの下側のその他の「農

林水産行政等に対する意識・意向調査」から御覧いただけます。

【http://www.maff.go.jp/j/tokei/index.html】

お問合せ先

◎調査結果について

・農業資材コスト低減関係

農林水産省 生産局

技術普及課生産資材対策室

資材効率利用推進班

電話：（代表）03－3502－8111 内線：4728

（直通）03－6744－2435

・農作業の安全確保関係

農林水産省 生産局

技術普及課生産資材対策室

機械開発・安全指導班

電話：（代表）03－3502－8111 内線：4774

（直通）03－6744－2111

◎農林水産情報交流ネットワーク事業について

農林水産省 大臣官房統計部

管理課情報室 情報企画班

電話：（代表）03－3502－8111 内線：3621

（直通）03－6738－6158
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