
事業名：令和2年度Go To Eatキャンペーンに係る事業のうち相談窓口・申請案内等委託事業

１　契約候補者

NO.
事業者名称

※アンダーラインは、代表者
住所 代表者氏名 決定日

1

「令和2年度Go To Eatキャンペーンに係る事業のうち
相談窓口・申請案内委託事業コンソーシアム」
　　株式会社エヌ・ティ・ティ　マーケティングアクト
　　株式会社博報堂

東京都港区赤坂5-3-1
赤坂bizタワー

水島　正幸 令和2年8月25日

２　採択されなかった者

企画競争審査結果

・株式会社新東通信
・東武トップツアーズ株式会社
・富士ソフトサービスビューロ株式会社

※五十音順
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３　企画提案書審査集計表

実施体制
の適格性

知見・専
門性及び
類似・関
連事業の
実績等

事業の目
的、趣旨
との整合
性及び事
業内容の
妥当性

実施方法
の効率性

経費配分
の適正性

期待され
る成果

ワーク・ラ
イフ・バラ
ンス等の
推進

1

「令和2年度Go To Eatキャンペーンに係る事業のうち
相談窓口・申請案内委託事業コンソーシアム」
　　株式会社エヌ・ティ・ティ　マーケティングアクト
　　株式会社博報堂

76 84 112 73 113 68 27 553

2 A 66 54 82 44 96 41 18 401

3 B 56 52 79 48 228 43 9 515

4 C 60 66 62 42 221 46 36 533

※委員数10名（うち９名採点）

企画提案応募者（契約候補者を除く）

企画提案応募者の事業者名称

評価項目

合計

（契約候補者）
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４　委員毎の採点結果

実施体制
の適格性

知見・専
門性及び
類似・関
連事業の
実績等

事業の目
的、趣旨
との整合
性及び事
業内容の
妥当性

実施方法
の効率性

経費配分
の適正性

期待され
る成果

ワーク・ラ
イフ・バラ
ンス等の
推進

10 10 15 10 15 10 3 73

4 6 6 3 8 3 3 33

8 8 8 5 10 5 3 47

8 10 15 10 15 10 3 71

8 10 15 10 15 5 3 66

10 10 8 10 10 5 3 56

10 10 15 10 15 10 3 73

8 10 15 5 10 10 3 61

10 10 15 10 15 10 3 73

76 84 112 73 113 68 27 553

実施体制
の適格性

知見・専
門性及び
類似・関
連事業の
実績等

事業の目
的、趣旨
との整合
性及び事
業内容の
妥当性

実施方法
の効率性

経費配分
の適正性

期待され
る成果

ワーク・ラ
イフ・バラ
ンス等の
推進

10 6 8 5 10 5 2 46

2 6 4 3 10 3 2 30

6 8 8 5 10 5 2 44

8 2 8 3 8 5 2 36

6 6 8 5 10 5 2 42

6 2 8 3 8 3 2 32

10 10 15 10 15 5 2 67

8 10 15 5 15 5 2 60

10 4 8 5 10 5 2 44

66 54 82 44 96 41 18 401

I委員

合計

H委員

C委員

合計

B委員

D委員

E委員

F委員

G委員

A

評価項目

A委員

（契約候補者）
「令和2年度Go To Eatキャン
ペーンに係る事業のうち相談窓
口・申請案内委託事業コンソー
シアム」
　株式会社エヌ・ティ・ティ
　マーケティングアクト
　株式会社博報堂

評価項目

合計

B委員

C委員

A委員

合計

I委員

D委員

E委員

F委員

G委員

H委員
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実施体制
の適格性

知見・専
門性及び
類似・関
連事業の
実績等

事業の目
的、趣旨
との整合
性及び事
業内容の
妥当性

実施方法
の効率性

経費配分
の適正性

期待され
る成果

ワーク・ラ
イフ・バラ
ンス等の
推進

6 6 8 5 25 5 1 56

6 6 8 5 25 5 1 56

6 8 8 5 25 5 1 58

6 6 15 5 30 5 1 68

6 6 8 10 25 5 1 61

6 2 6 3 23 3 1 44

6 6 8 5 25 5 1 56

8 10 10 5 25 5 1 64

6 2 8 5 25 5 1 52

56 52 79 48 228 43 9 515

実施体制
の適格性

知見・専
門性及び
類似・関
連事業の
実績等

事業の目
的、趣旨
との整合
性及び事
業内容の
妥当性

実施方法
の効率性

経費配分
の適正性

期待され
る成果

ワーク・ラ
イフ・バラ
ンス等の
推進

6 8 8 5 25 5 4 61

4 4 4 3 23 3 4 45

8 10 8 5 25 10 4 70

8 6 6 3 25 5 4 57

8 10 8 5 25 5 4 65

6 6 8 3 23 3 4 53

6 6 4 3 25 5 4 53

8 10 10 10 25 5 4 72

6 6 6 5 25 5 4 57

60 66 62 42 221 46 36 533

I委員

合計

H委員

合計

C

D委員

E委員

F委員

G委員

I委員

E委員

F委員

G委員

H委員

A委員

B委員

C委員

D委員

B

評価項目

合計

評価項目

合計

A委員

B委員

C委員
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