
事項 成果のイメージ（例） 必要なデータ 図表等のイメージ

中間年評価のイメージ（制度の成果と課題の明確化） （参考３）

１ 耕作放棄の

抑制

① 耕作放棄の発生防止に効果があると答えた集
落は全体の約○割。

② 効果があると回答 た協定は成績が良 傾向

（アンケート調査）

・耕作放棄の抑制

（市町村評価）
優

あまり効果な

し

全く効果なし

①耕作放棄の防止効果について

（アンケート）
0% 20% 40% 60% 80% 100%

②耕作放棄の防止効果と成績

② 効果があると回答した協定は成績が良い傾向。

③ 本制度に取り組んでいなければ、耕作放棄さ
れると見込まれる農用地面積の推計値。

（市町村評価）

・総合評価

（実施状況）

協定農用地面積
非常に効果

あり

それなりに効

果あり

など
・協定農用地面積

地域 集落 ① 集落 活性化 効果があると 答 た集落 （ ケ ト調査）

(評価)
不可
可

あり

非常に効果あり それなりに効果あり あまり効果なし 全く効果なし

①集落 活性 効果 ②集落の活性化効果と成績２ 地域・集落

の活性化

① 集落の活性化に効果があると回答した集落は
全体の約○割。

② 効果があると回答した協定は成績が良い傾向。

（アンケート調査）

・地域等の活性化

（市町村評価）
優

あまり効果な

し

全く効果なし

①集落の活性化効果について

（アンケート） 0% 20% 40% 60% 80% 100%

②集落の活性化効果と成績

③ 市町村内で支払われた交付金の割合は約○割
で、地域内経済の活性化に効果。

など

・総合評価

可

非常に効果

あり
それなりに効

果あり

など

３ 多面的機能 ① 多面的機能の発揮に効果があると回答した集 （アンケート調査）

(評価)
不可
可

非常に効果あり それなりに効果あり あまり効果なし 全く効果なし

①多面的機能の発揮効果について

（アンケ ト） 0% 20% 40% 60% 80% 100%

②多面的機能の発揮効果と成績

の維持 落は全体の約○割。

② 効果があると回答した協定は成績が良い傾向。

など

・多面的機能の維
持・発揮

（市町村評価）

優

非常に効果

あまり効果な

い

全く効果ない（アンケート） 0% 20% 40% 60% 80% 100%

など
・協定の総合評価

不可
可

あり

それなりに効

果あり

４ 前期対策と

の比較

① 前期対策から比較し高齢化が進行。

② 役員の平均年齢が低い集落ほど成績が良い傾

（アンケート調査）

・前期対策との比較

(評価)

優

非常に効果あり それなりに効果あり あまり効果ない 全く効果ない

0% 20% 40% 60% 80% 100%

②協定役員の平均年齢と成績①協定役員平均年齢の前期との比較

の比較
② 役員の平均年齢が低い集落ほど成績が良い傾
向。

など

前期対策との比較

（市町村評価）

・総合評価

優

第１期

第２期

(評価)
不可
可

40歳以下 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66～70歳 71歳以上

0% 20% 40% 60% 80% 100%

40歳以下 41～45歳 46～50歳 51～55歳

56～60歳 61～65歳 66～70歳 71歳以上

５ その他 ① 平均協定面積が大きい集落協定は成績が良い
傾向。

（アンケート調査）

・その他の成果

（市町村評価）

40歳以下 41～45歳 46～50歳 51～55歳 56～60歳 61～65歳 66～70歳 71歳以上

40

50
ｈａ ①協定面積（平均）

40

50
人 ②協定参加者数（平均）

4

5
人 ③非農家の数（平均）

② 協定参加者が多い集落協定は成績が良い傾向。

③ 非農家の参加が多い集落は成績が良い傾向。

など

（市町村評価）

・総合評価

（実施状況） 10

20

30

10

20

30

0

1

2

3

など ・協定農用地面積

・協定参加者数 優 可 不
可
（評
価
）

優 可 不
可
（評
価
）

優 可 不
可
（評
価
）

0 0 0


