
別添様式３ 別紙４－１

整備事業評価書
（都道府県名：滋賀県）

都道府県による総合所見 地方農政局等による総合所見

産地競争力の強化 1 0 1 97% 0 無
目標未達となった「みずかがみの品種割合の増加」につい
ても、着実に作付割合が増加しており、令和３年度の目標
達成が見込まれる。

成果目標の府県達成率は97％であり、目標を達成した。

（注）１．「成果目標の平均達成率」欄は、要綱別紙様式２に記載された率について確認の上、転記する。

　　　２．「都道府県による総合所見」欄は要綱別紙様式２に記載された内容を確認の上、転記する。
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別添様式３ 別紙４－２

整備事業評価書
（都道府県名：京都府）

都道府県による総合所見 地方農政局等による総合所見

産地競争力の強化 1 0 1 73% 1 有
成果目標2項目中1項目で目標達成できなかった。未達成
項目については、早期達成に向けて関係機関と連携しなが
ら指導を継続する必要がある。

成果目標の達成率は９０％未満であり、目標を達成してい
ない。
成果目標を達成していない事業実施主体に対しては、目標
が達成されるまでの間、県の継続的な指導が必要であり、
改善措置の提出を求める。

食品流通の合理化 1 0 1 100% 0 無
計画どおりに品質管理マニュアルを策定・実施し、目標を達
成できている。

成果目標の達成率は100％であり、目標を達成した。

（注）１．「成果目標の平均達成率」欄は、要綱別紙様式２に記載された率について確認の上、転記する。

　　　２．「都道府県による総合所見」欄は要綱別紙様式２に記載された内容を確認の上、転記する。
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別添様式３ 別紙４－３

整備事業評価書
（都道府県名：和歌山県）

都道府県による総合所見 地方農政局等による総合所見

産地競争力の強化 2 0 2 100% 0 0
２地区の取組ともに、ブランド品割合の向上及び労働時間
の縮減について、目標を達成した。

成果目標の府県達成率は100％であり、目標を達成した。

（注）１．「成果目標の平均達成率」欄は、要綱別紙様式２に記載された率について確認の上、転記する。

　　　２．「都道府県による総合所見」欄は要綱別紙様式２に記載された内容を確認の上、転記する。
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